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NECESIDAD Y ACTUALIDAD DELAFILOSOFIA

PROBLEMASACTUALESEN LA ENSENANZA DE LA FILOSOFIA

DR. ALBERTO RoOSALES

— FiLosoro-UNIvERSIDAD SimON BoLivar. CARACAS

-¢,Son de actualidad los estudios de Filosofia en el pais? ¢Sera
de actualidad establecer en Mérida una Escuela de Filosofia? (...)
Sobre este punto creo que nadie puede saber mejor que los
colegas meridefios si una Escuela de Filosofia “tendra publico”
en el occidente venezolano. Hay un aspecto, sin embargo,
que influira seguramente en el interés que los jovenes
estudiantes podran tener por una carrera semejante. ; Saben
ustedes si hay gran numero de plazas vacias de profesores
de Filosofia en la educacién secundaria, en las cuales podrian
trabajar los posibles egresados de la Escuela en cuestion?
¢ Saben ustedes que el Ministerio de Educacion otorga esas
plazas sin tomar en cuenta la preparacién previa de los
profesores, y que lo hace las mas de las veces sélo con el
propésito de “redondearle el sueldo” a un obrero de la educacion?
f- ¢, Han hecho ustedes acaso un estudio acerca de las posibilidades
-f de trabajo de los licenciados en Filosofia en el pais? Todos estos
aspectos deberan tomarse en cuenta, no sélo a fin de saber si una
Escuela como la que se desea fundar tendra una buena acogida en el
publico, sino a fin de evitar que un nuevo grupo de filésofos fuera en un
futuro cercano a engrosar la poblacion desempleada de un pais
depauperado.

Ponencia presentada por el Prof. Alberto Rosales en el
Coloquio-Taller realizado el 3 y 4 de julio del 2000 en el
Departamento de Filosofia, Facultad de Humanidades y
Educacion, Universidad de Los Andes, Mérida.
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n lainvitacion que hemos recibido
parahablar en este Coloquio se nos
hace una doble pregunta. Por un
lado seinquiere por lanecesidad y
actualidad de los estudios de
Filosofiaen €l pais, por € otro, se
pregunta acerca de lanecesidad y
actualidad de una posible Escuela
de Filosofiaen Mérida. Esas
preguntas son evidentemente
diversas. Respecto de la primera,
que eslamés ampliadelas dos, se
podria, por gjemplo, mostrar que el
ser pensante tiene unareferencia
esencial alos problemas que se
plantea la Filosofia Esavia, que
permitiriafundamentar la
necesidad de |os estudios
filosoficos en cualquier lugar y
tiempo, no podria ser abordada en
esta oportunidad en laforma
adecuada, y contribuiriamés bien a
oscurecer e motivo de lareunion.
Trataré de concentrarme en lo que
yo considero el motivo que hace
necesaria para ustedes lafundacion
de estudios de Pregrado en
Filosofia

Lacreacion delaMaestriaen
Filosofiaen laULA hatenido, ami
manera de ver, al menostres
aspectos positivos: 1. Ellaha
aprovechado y, alavez, havueto
adespertar unatradicion teoldgica
y filosoficadelaciudad de Mérida,
que se remonta avarios siglos
atrés. 2. Ellahaabierto un campo
de trabajo en su disciplinaatodos
los filésofos que yalaboraban en la
Universidad. 3. LaMaestriaha
permitido descubrir y promover a
nuevas cabezas para el trabajo
filosofico y ha hecho posible
divulgar una culturafilosoficaaun
vasto contingente de personas
interesadas. Gracias alos esfuerzos
continuos y abnegados de los
fundadores de ese curso, en diez
anos se han transformado y
mejorado |as perspectivas para el
cultivo de laFilosofiaen € pais.

Sin embargo, laMaestria
tiene desde su inicio un pequefio
problema que no ha sido
solucionado auin. Ella carece de un
curso de nivelacion
suficientemente prolongado, que
permita preparar para el nivel de
postgrado propiamente dicho alos
estudiantes sin pregrado en
Filosofia. Por ello esago
problemético parael docente
alcanzar o mantener cursos de
nivel de postgrado con estudiantes
que no estén alin preparados para
esenivel. Esto tiene, entre otras
consecuencias, que en laMaestria
meridefia no exista un limite claro
entre los estudios de nivelacion y
los de postgrado y que con
frecuenciatanto el nivel delos
Ccursos como los estudiantes y sus
resultados floten en una especie de
limbo entre ambos extremos. Este
problema, que ha afectado también
aotros cursos de Maestria en
Filosofiaen el pais, fue
denunciado ya en los afios ochenta
por los Profesores Cappelletti,
Vézquez y por mi mismo.
Tratamos en aquella época no slo
dereivindicar € rigor delos
estudios de postgrado, sino
también hacer justiciaalos
estudiantes de licenciatura. En
efecto, mientras estos tienen que
trabajar cinco afios para obtener el
titulo de licenciado y poder
acceder tan solo entonces alos
estudios de maestria, cualquier
médico o ingeniero podra, en las
condiciones que he sefialado, y con
un curso de nivelacion de un
semestre 0 algo més, saltar
directamente ala maestriay
obtener un titulo de postgrado en
tan solo tres afos. Si esa situacion,
evidentemente injusta, se
generalizara, nadie querrd estudiar
lalicenciaturay las escuelas de
Filosofia tendran que cerrar.

Esa situacion tiene, ami



manera de ver, dos soluciones
posibles, que no estan refiidas entre
Si: 1. Se puede establecer, ala base
delaMaestria, un curso de
nivelacion verdaderamente inten-
Ssivo, con unaduracion de dos a
tres afios, y un filtro que seleccione
sdlo aaquéllos que ya posean a
menos |a preparacion necesaria
parapasar a nivel de postgrado. Y
al finalizar los cursos de Maestria
tendré que haber otro filtro para
poder acceder ala elaboracion de
latesis, pues no todos los que
hacen esos cursos estan en
condiciones de hacerla. 2. Es
posible también fundar una
Escuela de Filosofia, cuyos
egresados, una vez que hayan
hecho lalicenciatura, puedan
ingresar directamenteala
Maestria. En ese caso, €l curso de
nivelacion paralos universitarios
sin pregrado en Filosofia podré
estar constituido, al menos
parcialmente, por algunas de las
disciplinas de estudio en esa
Escuela. En todo esto reside, ami
manera de ver, lanecesidad de la
Escuela de Filosofia que se quiere
fundar. Ella es real mente necesaria
afin de solucionar un problema
planteado por la Maestria hoy
existente y para hacer posible aesa
Maestria misma, pues si bien hay
matemdticos, ingenieros 0 médicos
que son capaces de realizar
estudios brillantes de postgrado en
Filosofia, lo normal es que sean
aguellos que yahan hecho la
licenciaturalos que accedan alos
correspondientes estudios de
postgrado.
2.Enloquerespectaala
“actualidad” se nos hacen también
dos preguntas diversas. A saber:
¢Son de actuaidad los estudios de
Filosofiaen el pais? ¢Serade
actualidad establecer en Mérida
una Escuela de Filosofia? Lo
primero en este punto seré saber

qué se entiende aqui por
actualidad. Si actuales son aquellos
asuntos que nos interesan
intensamente en el presente de
cada caso, como una determinada
moda, 0 un cierto tipo de negocio,
0 unaactitud politica en especial,
no creo, francamente, que los
estudios de Filosofia sean actuales
en laVenezuela de hoy. En primer
lugar, los temas propios de la
Filosofia, los que uno encuentra a
abrir las obras principales de
Aristoteles, de Descartes o de
Kant, no son actuales en ese
sentido. O S son actuales, 1o son
porque ellos son siempre de interés
parael hombre, al menos para e
que se haformado dentro de
determinadas tradiciones. Por €
contrario, los temas que hoy en dia
son actuales en sentido vulgar (por
gemplo, lasdrogas, la
marginalidad urbana, laviolencia
juvenil, la pornografia, la
globalizacién, lacorrupcion, etc.)
no son propiamente filosoficos, s
bien hay personas que para estar a
la moda son capaces de
confeccionar unafilosofiadela
cocaina o del streptease. Yo
recomiendo, francamente,
olvidarse de la actualidad que
puedan tener hoy en dialos
estudios de Filosofiaen el paiso
en esta ciudad, no solo porque la
Filosofiay la actualidad, asi
entendida, estan un poco refiidas
unacon laotra, sino también
porque es muy inseguro determinar
en cada caso qué sealo que en un
momento determinado e interesaa
lagente, afindeiniciar un
negocio, por gemplo un
restaurante, en forma exitosay con
mucho publico. Sobre este punto
creo que nadie puede saber mejor
que los colegas meridefios si una
Escuela de Filosofia “tendré
publico” en € occidente
venezolano. Hay un aspecto, sin

‘ ‘ -La Maestria tiene desde su
inicio un pequeno problema que
no ha sido solucionado aun. Ella
carece de un curso de nivelacion
suficientemente prolongado, que
permita preparar para el nivel de
postgrado propiamente dicho a
los estudiantes sin pregrado en
Filosofia. Por ello es algo
problematico para el docente
alcanzar o mantener cursos de
nivel de postgrado con
estudiantes que no estan aun
preparados para ese nivel. Esto
tiene, entre otras consecuencias,
que en la Maestria meridefia no
exista un limite claro entre los
estudios de nivelacion y los de
postgrado y que con frecuencia
tanto el nivel de los cursos como
los estudiantes y sus resultados
floten en una especie de limbo
entre ambos extremos. Este
problema, que ha afectado
también a otros cursos de
Maestria en Filosofia en el pais,
fue denunciado ya en los afios
ochenta por los Profesores
Cappelletti, Vazquez y por mi
mismo. Tratamos en aquella
época no solo de reivindicar el
rigor de los estudios de
postgrado, sino también hacer
justicia a los estudiantes de
licenciatura. Y

embargo, que influira seguramente
en d interés que losjovenes
estudiantes podran tener por una
carrera semejante. ¢Saben ustedes
s hay gran nimero de plazas
vacias de profesores de Filosofia
en la educacion secundaria, en las
cuales podrian trabajar los posibles
egresados de la Escuelaen
cuestidn? ¢Saben ustedes que el
Ministerio de Educacion otorga
esas plazas sin tomar en cuentala
preparacion previadelos
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‘ ‘ -El profesor y estudiante estan entonces lo mas lejos posible de tener algo
que ver con la Filosofia, pues se han convertido en meros sabedores de opiniones
y cuando mas en historiadores. Ellos no se encuentran ya en relacion con las cosas,
con las dificultades de su comprension y descubrimiento, pues sdlo saben de libros,
de autores que escriben sobre otros autores que hablan a su vez de otros autores,

etc. ’ ’

profesores, y que |o hace las mas
de las veces sdlo con € propésito
de “redondearle el sueldo” aun
obrero de laeducacion? ¢Han
hecho ustedes acaso un estudio
acerca de las posibilidades de
trabajo de loslicenciados en
Filosofiaen € pais? Todos estos
aspectos deberdn tomarse en
cuenta, no solo afin de saber s
una Escuela como la que se desea
fundar tendré& una buena acogida
en ¢l publico, sino afin de evitar
que un nuevo grupo de fil6sofos
fueraen un futuro cercano a
engrosar la poblacion desempleada
de un pais depauperado.

3. Senos pide, ademés,
opinar sobre los contenidos de la
Escuela de Filosofia que se quiere
fundar. Como, aparte de un
proyecto de curriculo, no se nos ha
suministrado ninguin papel acerca
de lo que los organizadores de este
Coloquio entienden por
“contenidos’ de esa Escuela, me
veo obligado aqui atratar de
averiguarlo. S esos contenidos
conciernen alos contenidos de
saber que van a ser tratados en esa
nueva institucién, entonces ellos
estan sugeridos en ese curriculo.
Si, en cambio, setrata de dgo més
amplio, que abarcatanto el pensum
de estudioscomo €l finy la
estructura de |os mismos, tal
contenido se encuentraal menos
sugerido en ese mismo curriculo.
Este punto me parece €
verdaderamente importante y por
ello voy adedicarle lamayor parte
de mi ponencia
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El proyecto de curriculo que
hemos recibido sugiere, en efecto,
una educacion cuya estructurano
difiere mucho de la que han tenido
las escuelas de Filosofia en el pais
desde |os afios cuarenta del siglo
pasado. En éstas, como en €
proyecto mencionado, €l plan de
estudios consta de mdltiples
asignaturas, donde las lecciones,
debido a su mayor nimero, son
mas importantes que los
seminarios. Los exdmenes delas
lecciones tienen, probablemente,
mayor importancia que los
resultados de los seminarios parala
promocion de un periodo a otro.
Si bien ese plan no hace ninguna
advertencia al respecto, presumo
que en él, como en nuestras
escuelas del pasado, no se hacen
distinciones jerarquicas entre las
asignaturas en vista de su valor
formativo y filosdfico, de suerte
que todas ellas, tanto las filostficas
como |os dos idiomas antiguos, el
idioma moderno, y laL6gica, se
encuentran al mismo nivel y su
importancia parael estudiante esta
determinada por su dificultad y la
cantidad de tiempo que debe
invertir en su estudio. Este plan se
diferenciadel tradicional enlas
escuelas de Filosofia del pasado
siglo en laausenciade ladivision
sistematica de laFilosofiaen
disciplinas. Si bien esto me parece
positivo, su orientacion,
decididamente histdrica, lellevaa
exagerar latendenciatradicional a
proporcionar unainformacion
supuestamente completa, a incluir

en € tantas asignaturas como
filsof os de renombre han existido.
¢Qué fin tiene esa estructura
educativa, qué tipo de estudiantey
egresado tiene ella por meta? Esa
tendenciaalainformacion
omniabarcadora parece indicar que
sebusca “formar” un estudiante
con unainformacion lo més
completa posible, que pueda,
ademés, cumplir su posible funcién
como profesor de secundaria en
Filosofia

Asi pues, en ese pensum de
estudio se anuncia una concepcion
del estudio de la Filosofia, que
permanece, sin embargo, implicita.
Si bien no puedo, por este motivo,
emitir un juicio definitivo sobre
€sa concepcion, creo posible
eshozar algunas dudas sobre ella
en lamedidaen que esta
manifiesta en ese plan. En todo
caso, mis observaciones pueden
servir a menos como advertencia
acerca de los defectos que aguejan
alaestructuratradicional de
nuestras escuel as de Filosofia. Para
unainformacion mas completa
acerca de mi manera de pensar a
respecto remito alas publicaciones
siguientes. “Lastareas sociales de
launiversidad y laensefianza de la
filosofia’, en Paideia 2, pp. 1-20,
Caracas 1959; Reflexiones parala
reforma de nuestros estudios de
filosofia (folleto, 32 p.), Caracas,
1968; “Filosofiay Educacion.
Ensefianzay aprendizaje dela
filosofiaen Venezueld’, en Actas
del Primer Congreso Nacional de
Filosofia, val. 1, pg. 87 ss.,
Caracas 1990.

Una educacion que se pone
por meta trasmitir al estudiante una
informacion profusay enlo
posible completa sobre toda la
historiade laFilosofiallevaa
estudiantey a profesor a
dispersarse necesariamente en
multiples temas. El volumeny la



diversidad de autores, obras,
teoriasy temas les obligan a
ensefiarlos 0 a aprenderlos através
de un recorrido sin continuidad. A
fin de cumplir su tarea e profesor
y € estudiante tienen que
simplificar cadatrozo de saber
filosofico en estudio, lo cual se
llevaacabo através de su
reduccién a ciertos aspectos
resatantes, y delacorrelativa
eliminacion de otros aspectosy de
sus conexiones reciprocas. La
complejidad del saber estudiado, 0
mejor, de los fendmenos pensados
en ese saber, es convertida, y cas
siempre falsificada, en esquemas
vacios, sinopsisy clasificaciones.
Cuando d estudiante debe
enfrentarse en los semestres| y 1l a
todala Filosofiagriegay sobre
todo a Platon y Aristételes, o tiene
que estudiar en el VII semestre el
periodo que va de Hegel a
Nietzsche, no podra hacerlo en
base de |os textos de esos autores,
y tendra que contentarse con
estudiar los manuales de Historia
delaFilosofiao leer cuando més
alguna que otra monografia.
Cuando €llo ocurre se operaen el
ensefiar y en el aprender una
transformacion apenas perceptible
Yy que parece no tener ninguna
importancia, pero que es decisiva:
el pensar filosofico decantado en
los textos, que hasido
originalmente un esfuerzo por
conocer las cosas mismas, solo
puede ser adquirido s e quelo
ensefia 0 |o estudia dedica mucho
tiempo arehacer por su propia
Cuenta ese camino de pensamiento
hacia los fendmenos, con todos sus
meandros, dificultadesy detalles.
En cambio, cuando la estructura de
una Escuela de Filosofiaobligaa
renunciar a semejante esfuerzo, el
contenido de los textos originales
de la filosofia se convierte
secretamente en un hecho

histérico-cultural, es decir, en
opiniones de ciertos hombres de
una u otra época histérica. La
cuestion crucia respecto de un
texto filosofico, a saber, si es
verdadero y de qué manera
fundamenta su pretension de
verdad, queda entonces por entero
olvidada, pues las opiniones son en
efecto meras opiniones. El profesor
y estudiante estén entonces |0 més
lejos posible de tener algo que ver
con laFilosofia, pues se han
convertido en meros sabedores de
opiniones'y cuando mésen
historiadores. Ellosno se
encuentran yaen relacion con las
cosas, con las dificultades de su
comprension y descubrimiento,
pues solo saben de libros, de
autores que escriben sobre otros
autores que hablan a su vez de
otros autores, etc. Lacomunidad
filosofica de habla espafiola parece
no darse cuenta de esto, porque
nuestra tradicion sigue estando
determinada por su origen
teoldgico y escoléstico, donde se
trata sobre todo de comentar los
autores'y los textos sagrados.
Nuestros libros, revistas,
conferencias'y congresos revelan
con pasmosa uniformidad hasta
qué punto latarea de nuestros
filésofos parece ser el comentario
delos autores de renombre. La
excepcion que confirmaesaregla
esta representada por aquellos
fandticos de la originalidad a
ultranza, que echando aun lado esa
tradicion retorcida, creen posible

comenzar desde cero y descubrir
hoy en diael aguatibia. En contra
de ladeformacion viviente en esa
tradicion hispanoamericanay de
las correspondientes formas de
estudio de laFilosofia, es
necesario luchar por recuperar un
modo de ensefiar, aprender y
estudiar en el cual, atravésdela
interpretacion de los textos de los
filésofosy en didlogo con ellos, €
profesor, el investigador o el
estudiante aprendan a pensar por
su cuenta en los fendmenos.

Se oye con gran frecuencia
que es necesario estudiar la
L dgica, porque ésta nos ensefiaa
pensar. Esa opinidn encierraun
craso error, porque la L 6gica nos
ensefia ciertamente a evitar y
corregir los errores formales del
pensamiento, pero no nos dice
nada sobre la materia de éste, es
decir, acerca de las cosas mismas,
ni sobre quéy como debe el
cientifico o ¢ fil6sofo pensar para
ponerlas a descubierto. Enlas
ciencias |os estudiantes se vuelven
cientificos, primero a adquirir
informacion acerca de unaregion
de fenémenos, pero ello es sdlo un
estadio preparatorio, pues|o
decisivo estrabajar junto con €
profesor en lainvestigacion delos
objetos mismos. Algo andlogo
ocurre en nuestro campo, pues sdlo
adquirimos la Filosofiasi
filosofamos, volviendo a andar el
camino de |os pensadores,
acogiendo susideasy alavez
peleando con ellos, para abrirnos

‘ ‘ -El estudiante debe elaborar continuamente textos y reflexiones sobre su
trabajo, y discutirlos con un profesor que esté realmente en condiciones de guiarlo.
El esfuerzo por enfrentarse a los problemas debe ser al mismo tiempo el camino
por el cual el estudiante pueda adquirir la destreza para elaborar textos filoséficos
y prepararse asi para hacer en el futuro la tesis correspondiente. Debo advertir
expresamente que una educacion con tales fines sélo puede ser realizada
exitosamente si ella cuenta con profesores que sean ya filosofantes y no con los
repetidores de opiniones que abundan tanto en estas tierras. ’ ’
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camino hacialas cosas, y nuncaa
través de repeticiones
memoristicas, copiasy
simplificaciones de manualesy
Otros vicios semejantes.

¢En qué consistird pues ese
modo de estudio, que yo creo més
favorable al filosofar? 1. Esun
estudio de uno o dos autores
elegibles, de algunostextosy
problemas, que no busca abarcarlo
todo. 2. Sin embargo, su objetivo
no es la especializacion del
estudiante en un campo limitado,
sino hacer posible € estudio en
profundidad, complejidad y
detalle. Su objetivo es poner al
estudiante ante €l filosofar
Yy sus objetos __.--

mismos en
general F’_,-"F.F 2
mediante F
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ese rodeo através de temas
especialesy limitados. 3. El
estudiante debe elaborar
continuamente textos y reflexiones
sobre su trabgjo, y discutirlos con
un profesor que esté realmente en
condiciones de guiarlo. El esfuerzo
por enfrentarse a los problemas
debe ser @ mismo tiempo €
camino por €l cud e estudiante
pueda adquirir la destreza para
elaborar textos filoséficos y
prepararse asi para hacer en el
futuro latesis correspondiente.
Debo advertir expresamente que
una educacion con tales fines solo
puede ser realizada exitosamente s
ella cuenta con profesores
que sean ya
filosofantesy no
., conlos
repetidores de
opiniones
que
abundan

tanto en estastierras.

Creo que el estudiante dela
Escuela de Filosofia que ustedes
planean podra llevar acabo ese
tipo de estudio por gjemplo en dos
o tres autores durante el periodo
que dure lacarrera. Ese seriael
tipo de estudio jerdrquicamente
més alto. Los resultados obtenidos
por el estudiante en ese “estudio
especial dirigido” y enlos
seminarios deberdn decidir sobre
su promocion de un semestre a
otro. Los seminarios, por su parte,
S son propiamente tales, tendrén
caracteristicas andogas, por versar
en lo posible sobre temas
especiales, pero con lavista puesta
en poner a estudiante frenteala
tarea del filosofar en general. Una
Escuela semejante tendra que
formarse sus propios docentes, que
estuviesen alaalturade esas
nuevas exigencias. Los seminarios
deberdn dejar de ser clases
magistrales de mayor duracion, y
convertirse en reuniones de
auténtica discusion, pero no en
charlas de café, donde se hable
libremente de todo lo divinoy lo
humano, sino en una discusion
concentrada Unicamente en la
interpretacion del texto que se
tiene delante.

Una Escuela semejante no
deberd carecer de lecciones de
Historia de la Filosofia, pero éstas
tendrén un valor meramente
informativo y secundario. A fin de
que laadquisicion de grandes
masas de informacion no perturbe
€l estudio aprofundidad de la
Filosofia, los examenes de esas
lecciones podrén ser postergados
parael final delacarrera, enun
Ultimo semestre. El estudio dela
L 6gica me parece conveniente,
pero ellatiene un carécter
instrumental, excepto para aguellos
estudiantes que quieran dedicarse
por entero alaLdgica (1).



Finamente, y después de lo
anterior, debe estar claro que e
aprendizaje de lenguas antiguas y
modernas, por importante que sea
parael filésofo en ciernes, como
instrumento paratener acceso alos
textos originales, no puede ser lo
més importante que €l estudiante
hace'y que su jerarquiainferior
dentro del plan de estudio debe ser
destacada en alguna forma.
Cuando se dicen estas cosas,
hay que esperar que aguien pidala
paabray diga: “Ese plan puede ser
tal vez muy bonito, pero esta
condenado al fracaso. Si se

aumentan las exigenciasy se hace
muy dificil graduarse de
licenciado los estudiantes huyen y
usted se queda solo 'y con los
crespos hechos’. Al respecto yo
responderia: ¢En qué consiste el
fracaso en la educacion? ¢Es acaso
un éxito atraer a grandes
multitudes y otorgar pomposos
titulos a numerosos estudiantes sin
preparacion y tal vez sin
capacidad? O ¢reside el fracaso
precisamente en ceder al facilismo
y alas presiones de todo tipo, que
desde hace décadas, y en nombre
de una“democracia’ mal

entendida, piden a gritos que todo
hijo de vecino,
independientemente de su talento y
su preparacion, acceda a todos los
titulos y todas las dignidades?
Ante tales preguntas se decide no
slo qué clase de educador se
quiere ser, sino también qué
actitud debe tener el fil6sofo ante
un pais de apariencias, en que la
realidad es sustituida por grandes
palabras vacias, por novedosos
titulos para instituciones ausentes,
por leyes deficcion y actitudes de
mentira (E)

El profesor Alberto Rosales es considerado

uno de los fild6sofos venezolanos mejor
estimados en el oficio filoséfico en el mundo.
Director Fundador de la Revista Venezolana de
Filosofia, Coordinador de la coleccion Filosofia
de la Editorial Venezolana Monte Avila, profesor
de brillante actuacion en la Universidad Simén
Bolivar. El Fondo Editorial de la Facultad de
Humanidades y Educacion de la ULA acaba de
publicarle un pequefio libro titulado El final de
la Filosofia; de igual manera, en Alemania acaba
de publicar, el afo pasado, una obra
trascendental sobre Kant. El texto que aqui
publicamos fue especialmente solicitado para
el coloquio organizado por el Departamento de
Filosofia de la Facultad de Humanidades-ULA,
el cual gestiona actualmente la apertura de la
Escuela de Filosofia para la regién Los Andes.

(") Si bien no puedo entrar aqui a disertar sobre la esencia de la logistica, debo sefialar que la cuestion acerca de si ésta es una continuacion
de la Ldgica tradicional y por o tanto una parte de la Filosofia, 0 mas bien una parte de las Matematicas, es una cuestion controvertida, a pesar

de lo que se suele creer ingenuamente en estas latitudes.
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INFORME DEL DEPARTAMENTO DE EDUCACION DE EEUU:
AUMENTA BRECHA EDUCACIONAL ENTRE BLANCOSY NEGROS EN EEUU

Ladiferenciaen e nivel educativo de blancosfrente anegros e hispanos contintia acentuandose en Estados

Unidos, pese a décadas de esfuerzos por eliminarla

La educacion de los estadounidenses se convirtio en un tema de la camparia electoral en la que los dos
principal es candidatos a la Presidencia propusieron soluciones contra lo que consideran uno de los principales
problemas sociales del pais.

Un informe del Departamento de Educacion sefiala que aungue se han logrado avances en las Gltimas tres
décadas, |as puntuaciones en mateméticas, cienciasy lectura correspondientes a 1999 siguen siendo més altas
para estudiantes blancos que para negros e hispanos.

Pese a que estas diferencias no son tan grandes como antes, el patron es preocupante y exige que se le

preste una cuidadosa atencion”.

Otro informe simultaneo indicd que | os estudiantes hispanos superan a blancos y negros en la desercion
escolar.

El documento agregd que en 1998, 9,44% de estudiantes hispanos abandonaron la educacion secundaria
en comparacion con 3,9% de los blancos y 5,2% de |0s negros.

El informe del Departamento de Estado, que cada cuatro afios examina €l nivel educativo de los nifios
estadounidenses, puso de manifiesto que, por jemplo, un muchacho negro de 17 afios logré 264 puntos en una
prueba de lectura, contra 295 de uno blanco de su mismaedad, y menos que [0s 267 puntos conseguido por otro
nifio blanco, pero de 13 afios.

Para las autoridades de educacion de Estados Unidos los resultados son desalentadores, especia mente
después de 1986 y 1988, cuando tanto negros como hispanos parecieron haber avanzado en pos deigualar alos
blancos.

Este es un retroceso deprimente respecto del progreso alcanzado en las Ultimas dos décadas.
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