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ResuMEN

La vida de Antonio Leocadio Guzmdn tuvo un antes y un después de su condena
a muerte y la conmutacién de la pena. En el tiempo anterior a ello fundé el Gran
Partido Liberal de Venezuela con estrategias que, claramente, antecedieron a los
partidos modernos del siglo XX, incluyendo el despliegue de ese partido de la mano
de un periédico, lo mismo que harfa Lenin con la fundacién del Partido Comunista
ruso. Le llamaron Bolivar y le siguieron con la conviccién que se sigue a un héroe.
Decepcioné a todos y se suicidé politicamente, como sus propios compaferos le
dijeran. Muri6 en 1847 antes de fallecer de verdad en 1884. Este trabajo sintetiza
estos hechos analiticamente sobre la base de la investigacién documental.

Palabras clave: Antonio Leocadio Guzmadn, Partido Liberal, Venezuela,
populismo.

The Bolivar who was not.
Rise and fall of Antonio Leocadio Guzman in the Venezuelan
politics of the 19th century

AzBsTrACT

The life of Antonio Leocadio Guzman had a before and after his death sentence and
the commutation of the sentence. In the time before he founded the Gran Partido
Liberal of Venezuela with strategies that clearly preceded the modern parties of the
20th century, including the deployment of that party supported by a newspaper,
just as Lenin will do with the foundation of the Russian Communist Party. They
called Bolivar and followed him with the conviction which it was followed as a hero.
He disappointed everyone and committed suicide politically, as his own comrades
told him. He died in 1847 before actually dying in 1884. This work synthesizes
these facts analytically on the basis of documentary research.

Key Words: Antonio Leocadio Guzmdn, Partido Liberal, Venezuela,
populism.

! Este articulo fue terminado en marzo de 2018, entregado para su evaluacion en abril del mismo
afio y aprobado para su publicacién en mayo de 2018. Esta investigacion se ha desarrollado en el
marco del proyecto I+D HAR2016-77609-P, financiado por la Agencia Estatal de Investigacion
Espafola (Ministerio de Economia, Industria y Competitividad) y el Fondo Europeo de Desarrollo
Regional.
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1. INTRODUCCION: UN BICHO DE CUENTA

En 1826 Antonio Leocadio Guzmdn contaria unos 20 o 25 afos’. Ya
por entonces se le consideraba un hombre de cuidado, o bien un “bicho de
cuenta’, como lo calificé Francisco de Paula Santander*. Lo llamé también
“atrevido, sedicioso”, aconsejando al propio Bolivar sobre el personaje:
“gudrdese mucho de ¢él”. Hacia aquel ano, Guzmdn ya habia sido editor
de El Argos, su primer periddico. Antes asomo el filo de su pluma en £/
Constitucional, donde dejé agrias opiniones sobre Santander, siendo apenas
un “imberbe”, como se llamé a si mismo muchos afios después cuando
describié sus primeros pasos en la vida politica. La tribuna de la imprenta,
qué duda cabe, fue el escenario predilecto de este incomodo sujeto que, a
decir de Ramén Diaz Sdnchez, ya desde muy joven “se hacia notar” en la
Caracas que abria sus rincones a la repuiblica.

Ningtin escritor espafnol me ha dicho lo que me dijo en su Argos ese
caballero Guzmdn”, continuaba quejdndose Santander en 1826°. Especialista
en incordiar, algo que hacfa con sobrada habilidad, contaba entre sus
antecedentes haber sido detenido por Pdez el ano anterior luego de publicar
opiniones contrarias a la recluta, aquel recurso de captacién de contingentes
que los ejércitos practicaron durante siglos en la cultura occidental. Una
posicién como ésa daba cuenta de su alma de liberal y republicano. En eso
siempre estuvo claro, como su verbo, arma sutil y penetrante que todo buen
politico lleva consigo a donde quiera que vaya. “Ninguno de los venezolanos
eminentes del siglo XIX suscitd entre sus contempordneos opiniones tan
contrastantes como Antonio Leocadio Guzm4n®.

Se habia formado como liberal en Espafa, enviado por su padre para
salvarle de la guerra alld por 1813. Cultivé sus ideas al calor de un contexto
igualmente efervescente, pues en la vida de la peninsula corrieron entonces
aires liberales con suficiente énfasis como para poner a la monarquia en re-
mojo por un tiempo. Aunque el conservatismo retomaria las riendas en esas
latitudes, el liberalismo continué campeando; no obstante, fue en América
donde esta corriente fundé las raices mds sélidas de la época.

Regres6 a Caracas en 1823. Pronto buscé un lugar en aquella sociedad
que atin se estaba armando a zarpazos sobre las estructuras tambaleantes de
la vida colonial. Apunté bien e hilé fino en sus cdlculos. Cortejé a Carlota
Blanco, huérfana protegida por la familia Bolivar junto a sus cuatro herma-
nas, con lo cual deslizaba su interés por acercarse al lider de mayor peso en
la regién y en un buen pedazo del continente. Tuvo éxito en su cometido.
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Sus maniobras como periodista le enfrentaron a Pdez, pero también sirvieron
para que “el centauro de los llanos” lo tuviese a su lado, la mejor estrategia
en tiempos de agitacion publica. El joven y sinuoso Guzmdn, ahora asociado
con Péez, fue a dar a Perti como emisario de Caracas en medio de las pugnas
que Colombia y Venezuela sostenian por el liderazgo de la novel republica.
Alld en Lima conocié al Libertador, momento culminante de sus maniobras
por asegurarse un espacio de prestigio en la sociedad caraquena.

Los anos que pas6 remontando los Andes llevando y trayendo la
correspondencia del Libertador fueron igual de ondulantes que su actitud
ante los intereses de Caracas’. Fue sospechoso de todo, y con razén. Si se le
asociaba con Pdez, entonces era conspirador contra la unidad colombiana;
si le vefan muy bolivariano, le simpatizaban las dictaduras; si hablaba mal
de Santander, era odiado en Bogotd; si la emprendia contra Pdez, tendria
sus dias contados. De vuelta en la capital de Venezuela puso tierra de por
medio con estos peligros y se marché a Maturin con Santiago Marifio,
haciendo las veces de secretario y consejero del general. Con todo, Bolivar,
tirano y héroe, le miraba con ternura y hasta le agradaban sus opiniones:
“Este Guzmadn es un excelente muchacho; tiene mucho talento”; “siempre
me refiero a lo que me dice Guzmédn como muy positivo™®. Aquel respaldo
le hacia tan digno de ojerizas como intocable.

Todo esto serfa embestido y aplastado por el rechazo general hacia
el Libertador que campeaba en la Caracas de 1830. El inefable héroe habia
sido tildado de “traidor a sus juramentos” e “ingrato a su patria’, su cabeza
tuvo precio (dos mil pesos) y se autorizé a “todos los ciudadanos... para
matar a Bolivar”. Resueltos a “reducir todo a cenizas antes que permitir
al tirano ocupar una sola aldea del sagrado territorio de Venezuela™, los
caraquefios marcaban su rumbo, muy lejano al de la unién colombiana,
con derrotero separatista. En esa marea revuelta, Antonio Leocadio habria
de sobrevivir tras bastidores, flotando entre cargos publicos que le ubicaron
bajo el paraguas de los conservadores por algunos afios, hasta que se aparté
de las tareas institucionales durante un tiempo.

Sus ideales, ahora contenidos, se estaban macerando. A su regreso de
Espana habia entablado una sélida relacién con Tomds Lander, liberal sin
discusién, editor del primer periédico E/ Venezolano hacia 1823. Lander,
antes que un politico conspicuo, fue también un idealista acorde con su
época, un intelectual que propugnaba por el liberalismo con toda conviccién.
Quizés fue el mejor estimulo para aquel joven Guzmdn lleno de ambiciones.
Cuando se conocieron, Tomds Lander ya contaba con 31 afos de edad, su-
ficiente como para ser un hombre de experiencia en la sociedad de la época.
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En esa amistad se encontraban los condimentos necesarios para fundar
la oposicién al poder de entonces. Conjugaban el antimilitarismo y el civilis-
mo, binomio inseparable que en esos dias suponia pensar en la conduccién
del pais a manos de “hombres nuevos”, entallados por un espiritu diferente
al de los héroes perfilados por las armas. “Hombres nuevos” era la consigna
de Lander', sostenida por la utopia de un futuro de igualdades que tomara
en cuenta a todos, y no solo a las élites. En torno a estas ideas convergfan los
agricultores, el gremio que representaba la fuerza naciente de la republica,
la idea cristalizada de todo cuanto podia ser imaginado como industria por
aquellos dias. También se sentfan convocados los universitarios, los profe-
sionales, duefios de imprentas, y todos los que ya se hallaban incémodos
en esa Venezuela comandada por los herederos de las prebendas de guerra.

Las tertulias y debates, actividades propias de la intelectualidad de
siempre, tornaron en reuniones con forma de asociacién. Pensar diferente
al poder, cuando esto tiene lugar en clases que retinen intereses concretos,
deviene en praxis. De las asociaciones a los clubes y de ahi al partido hay
apenas una distancia que se mide en tiempo, el espacio necesario para
planificar cémo alcanzar esos intereses. Antonio Leocadio, el dueno de
la palabra que incomoda, ahora es el orador que convoca. Ha pasado la
década de los afios 30 masticando los entrecejos que le apuntaban desde la
oligarquia conservadora. Va del brazo con Tomds Lander, y juntos entonan
la voz de los liberales.

En 1838 participan en la fundacién de la Sociedad de Agricultores,
el gremio arrinconado por las medidas fiscales y econdmicas del Estado.
Dos anos después, en 1840, ve la luz E/ Venezolano, cuyo nombre no es
una casualidad y rememora aquel impreso de Lander en tiempos colombia-
nos. Este periddico es ya la plataforma del Partido Liberal, y serd también
el vehiculo que haga correr las ideas por las calles de Caracas y de tantas
otras ciudades. Fue la semilla de la que florecié la imprenta, a la vez que el
engranaje indefectible en la estructura del partido.

2. CLUBES, PARTIDOS, PERIODICOS

El 24 de agosto de 1840 aparecia £/ Venezolano. No en vano su edi-
torial llevé por titulo “Programa”. Descansaba alli el espiritu del Partido
Liberal, que nacfa junto al periédico que va impulsar su estrategia. De
entrada, en esa primera pdgina del impreso se lefa “hombres nuevos, prin-
cipios alternativos”. Aquello era tanto una proclama como una denuncia.
Llegaron los liberales, llegd la oposicion, llegé la hora de medir pablicamente
las opiniones politicas.
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“Hombres nuevos”, como lo vimos, era la consigna de Lander; “prin-
cipio alternativo” serd la de Guzmadn. La propuesta era clara: derrocar la clase
en el poder, la misma que Gil Fortoul identificé como la “oligarquia conser-
vadora” del siglo XIX"'. La conformacién de la Sociedad de Agricultores en
1838, antecedente decisivo del partido, reunié nombres que representaban
al pensamiento liberal de la época, pero también daban cuenta de algunos
apellidos influyentes en la Caracas del trasvase independencia-repiblica. All
se unfan a Lander y Guzmadn, entre otros, Anacleto Clemente, el hijo de
Maria Antonia Bolivar, por tanto sobrino del Libertador; Francisco Rodri-
guez del Toro, “el dltimo marqués”'?; José Laurencio Silva, casado con una
sobrina de Bolivar, y Mariano Montilla, ambos ubicados junto al lecho de
muerte del Libertador en Santa Marta; Vicente Ibarra, cuniado del marqués
del Toro; Francisco de la Madriz, albacea de Bolivar; Manuel Felipe Tovar,
con uno de los apellidos de mayor peso en la historia de Caracas desde el
siglo XVIL

Solo son algunos nombres entre muchos otros. Interesa atender que
junto a la coincidencia ideolégica todavia se observaba la proximidad del pa-
rentesco y los vinculos entrelazados de las alianzas basadas en las convivencias
sociales. Esta sociedad atn contaba estructuras vivas de los siglos coloniales
que le antecedian. Todavia estaba conformada por las desigualdades funda-
das en esos antecedentes, aspecto que la propuesta republicana no podria
suprimir solo con la victoria de la independencia. Quedaba mucha historia
por delante para que esto sucediera. El Partido Liberal viene a jugar el papel
de impulsor de esas transformaciones, y aunque se levantaba de la mano de
nombres y apellidos que atin daban cuenta de aquello que pretendian borrar,
contaria con ellos, directa o indirectamente, para el logro de sus objetivos.

Tampoco se debe asumir que la vida republicana y las ideas liberales
hardn desaparecer las desigualdades. De ninguna manera. Reptblica y li-
beralismo, asi como nacién y socialismo, o bien Estado y libertad, solo son
formas modernas de desigualdades difuminadas tras las ideologias propias
de la modernidad. En todo caso, estas nuevas formas de desigualdades solo
podrian levantarse sobre la derrota y transformacién de las formas anteriores.
El surgimiento del Partido Liberal en Venezuela, del mismo modo que el
advenimiento del discurso liberal en otras latitudes del continente, viene a
representar ese proceso de transformacién, a darle impulso, a encarnar el
desarrollo de esas nuevas formas. Y Antonio Leocadio Guzmén es motor y
combustible a la vez de todo ello.

Motor y combustible, otras formas de la modernidad que por enton-
ces cobraban mayor sentido y se levantaban como simbolos y materializacién
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del progreso, fueron también un horizonte quimérico de la era que en ese
siglo entré con la fuerza demoledora de prometer futuros que se hacfan
por la voluntad de los hombres. Asi y en ese contexto se fundaba el Partido
Liberal. No es poca cosa entenderlo de esta manera. Esto es interpretativa
y metodolégicamente necesario. Comprender los contextos donde tienen
lugar los hechos que impulsan las transformaciones resulta pertinente e
ineludible. Comprender los hechos que conforman esos contextos y esos
procesos, también.

En la historia de la organizacién politica de las sociedades modernas,
los partidos politicos, es decir: buena parte de la naturaleza constitutiva de
estas sociedades, no resultan de procesos espontineos ni de casualidades.
Los partidos son formas de organizacién que retinen intereses, objetivos e
ideas que no existian antes de la modernidad. Implican la existencia de clases
sociales, no solo como una manera de dividir la sociedad para comprender
sus desigualdades, sino como una condicién histérica y objetiva de constituir
las sociedades. Las clases sociales suponen la aparicién de una nueva forma
de representarse como individuos y como colectivos; esto es, suponen la
presencia o la ausencia de una consciencia del lugar social que representan.
Cuando existe tal consciencia, tiene lugar la prictica social que persigue la
satisfaccién de los intereses de esa clase. A eso se le llama praxis.

Las clases parten, a su vez, del reconocimiento de esos intereses mds
alld de las relaciones de parentesco. En las sociedades occidentales pre-
modernas, los intereses se asociaban al parentesco, a la genealogia, al linaje,
a la condicién hereditaria del poder, de los bienes y del lugar social. Esto
supone el conocimiento directo de quienes comparten esos intereses. En la
modernidad, los intereses identifican a las clases mas alld de esta condicién;
se comparten entre grupos que poseen los mismos objetivos sin que nece-
sariamente guarden una relacién consanguinea o de alianzas basadas en el
parentesco. Las clases se articulan con identidades abstractas, cuya prictica
se ejerce como una asociacion que no requiere del intercambio cotidiano ni
familiar para su eficacia. La consciencia de todo esto otorga a ciertas clases la
capacidad de ejecutar en su vida la satisfaccién de sus intereses; la ausencia
de esa consciencia produce otro tipo de clases cuya existencia no persigue
la satisfaccién de intereses, sino que se materializa en la reproduccién de
intereses ajenos. Estas diferencias tienen reflejos en la vida politica que,
ademds, van a dar en la esencia y en la préctica de los partidos politicos.

Un partido, como la etimologia de su nombre lo indica, parte a la
sociedad, la divide notoriamente en formas diferentes de comprender el
presente, el pasado y sobre todo el futuro. El surgimiento de los partidos

188 Presente y Pasado



Presente y Pasado. Revista de Historia. Universidad de Los Andes, Mérida.
El Boltvar que no fue. Auge'y caida de Antonio Leocadio Guzmdn... Rogelio Altez. pp. 183-202.

fue senalado como una estrategia diabdlica que separaba aquella idea de
pueblo que provenia de la naturaleza de las monarquias cristianas, donde
el rey es la cabeza y sus stibditos el cuerpo que debe velar por ella. Antes de
la modernidad, los partidos no existian y la sociedad se representaba, con
todo y la impermeabilidad de sus desigualdades, como un mismo cuerpo.
Los partidos politicos, como su nombre lo sugiere, acabaron con esa idea.

El paradigma moderno condujo a nuevas formas de organizacién y
de representacién, e introdujo una variante que no tenia lugar en el Antiguo
Régimen: la participacién. Los partidos garantizaron la participacién (sim-
bolica, alucinatoria o directa) de quienes se figuran en las ideas que levantan
sus banderas. El origen de esto se encuentra, precisamente, en el proceso
de conformacién de la participacién, que va desde las primeras formas de
asociacién que conjugaron ideas diferentes al poder mondrquico, hasta la
aparicién de los partidos en si mismos. Esas primeras asociaciones tienen
lugar en la Europa del siglo XVIII y se llamaron c/ubes.

Del mismo modo que la ciencia no posefa una responsabilidad social
antes de la Revolucién Industrial?, el pensamiento politico no se constituyd
como una oposicién préctica contra el poder hasta el advenimiento de la
modernidad. Los clubes fueron el embrién de la critica y la semilla de las
ideologias modernas. No existieron de esta manera sino hasta finales del
siglo XVIII. En la primera edicién del Diccionario de Autoridades no consta
ninguna entrada con ese término; aparecerd en la edicién de 1767: “tertulia,
o junta de personas con gusto’'4. En 1837, esa entrada resulta elocuente:
“Junta de individuos de alguna sociedad politica clandestina™.

Los clubes, mds tarde partidos, debieron organizarse internamente
para funcionar politicamente. Desde adentro se constitufan democrdtica-
mente y por reparto de tareas. Hacia afuera, necesitaron de mecanismos y
estrategias que les permitiesen llevar la convocatoria mds alld de sus “tertu-
lias”. Esa difusién de las ideas, esa forma moderna de construir la opinién
publica, tuvo como vehiculo de propagacion a los periédicos: “;Qué es un
periédico? Un club que se esparce. Un periédico obra con sus lectores a
manera de los oradores del club sobre su auditorio”'®. Los pasos que van de
la propagacién a la propaganda quedardn en manos de la politica, la forma
caracteristica del poder en la modernidad.

“Necesitamos un periédico que sea indefectiblemente un 6rgano
politico. (...) Sin él, nuestra tarea, la tarea de concentrar todos los elemen-
tos de descontento politico y de protesta (...) es totalmente irrealizable™".
Como lo entendi6 Lenin medio siglo mds adelante, Guzman lo tendria claro
en 1840. El periédico, que muy pronto se conjugard en un significativo
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plural nacional, serd el 6rgano del partido, la herramienta necesaria para la
transformacién politica e ideoldgica de la sociedad venezolana del siglo XIX.

3. AUGE Y EFERVESCENCIA

La Sociedad de Agricultores fue una asociacién de intereses de clase.
El Partido Liberal llevard esos intereses mucho mds alld y articulard otras
clases. Esto tenfa lugar, con la forma moderna de la participacién politica,
por primera vez en la historia de la joven republica. Aun cuando los ape-
llidos reunidos en torno al objetivo de derrocar a la oligarquia parecian ser
los mismos de siempre, la presencia de Guzmdn resumia la nueva realidad
histérica: gente sin abolengo que podia participar en el juego politico®.

La labor de E/ Venezolano tendria efecto muy pronto. En su primer
afo, apenas tuvo dos agencias, la de Caracas y la de La Guaira. En 1843,
dos anos después, contaba con 31 agencias que ya ocupaban casi todas las
latitudes del pais. En toda su vida, el periédico sumé hasta 45 agencias'.

En cada capital de provincia, en las cabeceras de casi todos los cantones
importantes, y aun en muchas parroquias, hay un agente de £/ Venezolano...
Es imposible que deje de saberse con mucha facilidad en cualquier pueblo de
la Republica quién es el agente en ¢l o el mds inmediato ya por notoriedad, y

ya porque es muy fécil preguntarlo a cualquier suscriptor que necesariamente
lo ha de saber?.

El crecimiento del partido fue directamente proporcional al creci-
miento del liderazgo de Guzmadn. Partido y lider, prensay politica, sociedad e
ideologfa, todos se transformaron en el mismo proceso. Innumerables fueron
los periédicos que siguieron a E/ Venezolano de la mano de la multiplicacién
del Partido Liberal en el pais*'. Junto a ellos estaban dos publicaciones que,
aunque aparecen en los Gltimos afos de vida de £/ Venezolano, tendrin una
influencia significativa en los hechos politicos del momento cumbre del
liderazgo de Guzmaén: E/ Republicano (Barcelona) y El Patriota (Caracas).
El primero redactado por Blas Bruzual y el segundo por Felipe Larrazibal.
Lo mds significativo de todo esto es que esos periédicos aparecian en esa
coyuntura, bajo el estimulo del impulso que Antonio Leocadio le habia
dado a la prensa liberal con su proyecto de partido.

El impacto del Partido Liberal trasciende la mera escena politica. Es
también un impacto social. Por primera vez desde que Venezuela se habia
conformado como reptiblica independiente, la sociedad se congregaria en
torno al liderazgo civil. Sila aparicién de lideres civiles no es obra del partido,
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si es indicador de que aquella sociedad no se hallaba enteramente volcada
hacia el militarismo como norte. Al menos da cuenta de que no todos pen-
saban que el destino del pais, insoslayablemente, debia estar manos militares.

Con todo, la habilidad de Guzmadn estuvo en identificar un sector
de la sociedad que, como siempre, no habia sido atendido por la oligarquia
del poder: el pueblo. No era necesario inventarlo porque estaba alli, pero el
invento estuvo en darle un lugar, una identidad. Antonio Leocadio enten-
dié esto y utilizé al pueblo como la mejor arma contra esa oligarquia a la
que él mismo comenzaria a llamar, como si hubiese otra forma de hacerlo,
“conservadores”. Los liberales, qué duda cabe, eran lo que estaban de su lado.

Para enfrentar al poder conservador Guzmdn cre6 un recurso que,
con sus transformaciones y resignificaciones, todavia existe en esta sociedad:
el bolivarianismo. El culto a Bolivar ya existia, pero no como ideologia.
Guzmdn hard de Bolivar el héroe perfecto con el que arrinconé a Piez. Ya
habian pasado aquellos afios cuando el Libertador tenia precio a su cabeza.
El tiempo disip su amenaza y los vencedores de la separacién de Colombia
no se preocuparon mds por defenestrarlo. Pero su figura ya era mitica en
vida, y en el comienzo del Partido Liberal junto a la palabra sagaz de Antonio
Leocadio, Bolivar volverfa, literalmente.

En el propio 1840, a poco de lanzado el partido y el periddico, la
celebracién del onomadstico de Bolivar en la universidad estuvo en manos
de civiles. José Maria Vargas, Juan Vicente Gonzélez y el propio Guzman
fueron los oradores. Coincidia esto con la voluntad de Marfa Antonia de
repatriar los restos de su hermano, y asi sucedié en 1842. Fue una apoteosis
bolivariana, y Pdez no tuvo mds remedio que bailar al ritmo del héroe que
ya no le amenazaba en campana, sino como simbolo. “Por él, por la patria,
por el mundo, por nuestro propio honor, concurrimos a llevar el gran deber
de Caracas, la sagrada obligacién de Venezuela. La posteridad sabrd que
nosotros hicimos la tltima guardia al Padre de la Patria”.

La fragua del liderazgo de Guzmadn se hace al calor de su tribuna.
Fustigé al gobierno por todos los flancos y se alzé como un “précer civil”.
Convirtié toda denuncia publica en causa comtn, y daba lo mismo atacar
al Banco Nacional por no pagar impuestos que sefialar la falta de aseo en
las calles. Todo se capitalizaba en beneficio de su nombre y del partido.
Cuando la emprendié contra el banco acabé enjuiciado por difamacién,
y el 9 de febrero de 1844 fue llevado ante la justicia. Para ese momento,
Antonio Leocadio Guzmdn ya era el lider de las masas, una figura que no
existia politicamente en la sociedad de entonces. Habia convertido al pue-
blo, a los “sin camisa” que tanto nombraba en el periddico, en el destino
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de su discurso y de la prictica partidista. Habia inventado el populismo,
y con ello los grupos de presién. En fin, habia creado la politica moderna
antes del siglo XX.

El dia del juicio una multitud rodea el tribunal cerca de las 11 de la
mafana: “;Muera el Jurado, muera la oligarquia!”

Mis de mil vagabundos y jornaleros, en tumulto, rechazan a la guardia y
sacan cargado a su comandante (...). Empez6 su defensa el Sr. Guzmdn y
muy al principio los vitores de la multitud de espectadores y aun las voces
alarmantes de ‘el pueblo lo quiere, el pueblo lo ama’, le sugirieron sin duda la
medida de llamar al orden, repitiéndose las mismas faltas hasta por tercera vez
y también sus apercibimientos de proceder contra los autores (...). Inmenso
namero de los concurrentes se agolpé al zagudn para impedir la entrada de
la escolta (...). Se encontraban mds de dos mil personas armadas...”

Al final de su vida, Pdez rememoraria la escena y afirmarfa que los
tumultuosos también gritaban “mueran los inquisidores, mueran los opre-
sores”*%. La presién superé al jurado que acabé absolviendo al sentenciado.
Los Ayes del Pueblo, uno de los periodiquillos que aleteaban en torno a E/
Venezolano, sentenci6: “El liberalismo es hoy nacional. No se equivoquen
los que mandan™®.

La descripcién de Péez en su Autobiografia parece un anuncio antes
que un recuerdo: “Habiase iniciado en Venezuela la era de los desérdenes,
del derecho del populacho armado a derrocar las leyes e ingerirse en las
deliberaciones del poder judicial”. La miel del triunfo enjugaba el espiritu
de Antonio Leocadio. Fue alli cuando se le empezé a llamar “précer”, puesto
que, como recordaba Pédez, “la turba lleva a éste en triunfo prodigindole el
titulo de Segundo Libertador y atacando con piedras las casas de los ciuda-
danos de opiniones contrarias a las suyas™.

Volveria a suceder algo similar en 1845 ante la amenaza de detener
nuevamente al incémodo editor. La “turba” de la que hablaba Piez se agrupé
una vez mds, ahora frente a la Casa de Gobierno, y aunque nada sucedid,
se marcharon vitoreando a Guzmadn: “Viva la libertad! ;Viva el segundo
Bolivar!”. El Partido Liberal ya era un gigante que habia hecho gigante a su
lider, o viceversa. Hacia ese mismo afo, solo en la Provincia de Caracas, el
partido contaba con 46 sociedades liberales en funciones. En la de Cumand
alcanzé 21 sociedades, y en la de Barcelona 20. Hubo sociedades liberales
también en Barinas, Carabobo, Barquisimeto, Guanare, Guayana, Apure
y Coro. Juntas conformaron el Gran Partido Liberal de Venezuela”. Como
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Bolivar, este précer también habia conjugado enemigos, y pronto se las veria
con ellos, algo que va a costarle el liderazgo y el partido mismo.

4. CAPTURA Y EXTRANAMIENTO

En 1845 Antonio Leocadio Guzmdn decide dedicar mds tiempo a
su vida politica. Cierra E/ Venezolano y en su pendltimo nimero, el 20 de
mayo, deja un mensaje: “saber callar a tiempo es mds que saber hablar”.
Los acontecimientos del 9 de febrero de 1844 y de ese mismo afio ante la
Casa de Gobierno le indicaban que podia aspirar a mds. No conté entre
sus cdlculos con que toda la simpatia que habia levantado en los anos de
fragua del partido alimenté igualmente el desprecio que le proferian sus
enemigos. En eso errd.

Teniendo al pueblo y a los sin camisa como objeto de su discurso,
le result sencillo enfilar hacia a esa mayoria de la sociedad que, todavia
en los estertores de las estructuras coloniales, se conmovia cuando era
convocada en su condicién de discriminada. Cambié el estilo de la palabra
y se engolosiné con su bano de masas. Se volvié procaz y agresivo, quizds
buscando una identificacién mds llana con el “tumulto”. Tampoco tuvo
en cuenta que la masa representa una situacién amorfa, moldeable segin
quien la sepa manipular.

Juan Vicente Gonzélez era profesor de Retérica en la universidad.
Escritor fino y poeta, habia acompafiado a Guzmdn desde un principio.
Después de aquellos acontecimientos de 1844 y 1845, los liberales ha-
bian ganado el derecho a conformar el Tribunal de Prensa en el Concejo
Municipal, y en la terna nombrada al respecto Gonzélez no fue tenido en
cuenta. Herido en su orgullo se pasé al otro bando. Ahora es el furibundo
contrincante de Guzmdn; se la jurd y habria de cobrdrsela.

Regordete, Juan Vicente fue objeto de ataques despiadados desde Las
Avispas, otro de los periédicos que habia nacido a la luz de Guzmadn, cuyo
redactor era José Requena. “Mastodonte”, “hipopétamo”, de “olor saturnino
y pies elefanciacos”, fue fustigado sin remordimientos. Juan Vicente “Go-
morra’, como también le llamaron, ahora sefalaba a “las masas ignorantes”
que “se levantan” como “facciosos” y “guzmancistas” en tono de criminales
que “predicaron a la esclavitud sus principios de anarquia y desolacién”.

En efecto, mds alld de Caracas, las masas que se inventé Guzmidn
estaban de su cuenta. En varias oportunidades, algunos grupos armados
invadieron haciendas identificindose con el editor de E/ Venezolano y
sembraron el pdnico en diferentes lugares, como sucedi6 en Villa de Cura
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a comienzos de 1846. Estas acciones dieron lugar a que se ejecutara la “Ley
de Tumultos”, con la cual se juzgaba a los delincuentes que actuaban de
esta manera. “Pandeménium de gente sucia, de garrote y punal” llamaba
Gonzilez a estos revoltosos, mientras desde el ala liberal sefalaban a estas
medidas como “6rdenes inicuas y arbitrarias de nuestros cobardes jefes™.
Todo se iba caldeando peligrosamente.

Una de las razones por las que Juan Vicente se separé de Guzmién
estribaba en la irritacién que le causaba el proselitismo del lider liberal. Le
inquietaba la proximidad de una guerra civil, de un levantamiento armado
por parte del “pueblo”. “Yo no canto la guerra civil -decia-, sino la lloro...
esta guerra civil es una guerra social™’. En 1846, cuando Antonio Leocadio
sea el candidato del Partido Liberal en las elecciones de ese afio, los hechos
dardn la razén a su mofletudo rival.

La candidatura de Guzmadn hizo flotar la esperanza del segundo
Bolivar. Por todas partes el pueblo se entregé a los desmanes del saqueo y
el robo de haciendas, ahora abiertamente en nombre de su lider y del par-
tido. “El pueblo lo es todo”, se lefa en el Gltimo nimero de E/ Venezolano,
mientras el pais se ahogaba entre el descontrol y la respuesta armada del
gobierno. En estas circunstancias, se acordé una entrevista entre los sujetos
que representaban ahora las dos partes de la sociedad que habian aflorado
a la vuelta del efecto ideoldgico de la aparicién del Partido Liberal: Pdez y
Antonio Leocadio pactaron reunirse en Maracay para resolver la situacion.

Camino al encuentro, las turbas que le apoyaban izaban carteles
que decfan “Candidato liberal, el ciudadano Antonio Leocadio Guzman,
Redactor de E/ Venezolano”. Hubo asaltos a haciendas al grito de “muera
la oligarquia” en Yuma, El Pao, Magdaleno, Cura, Tejerias, Los Guayos,
Tacarigua, Curiepe, Higuerote, El Consejo, Charallave y Guardatinajas. En
Yuma se encontraba la hacienda de Angel Quintero, uno de sus mds aciagos
detractores y consejero de Pdez. Los facciosos le prendieron y asesinaron a
machetazos. Luego saquearon la propiedad.

La escena se repitié en muchos otros lugares con la misma caracteris-
tica bajo consignas como “Viva Guzmadn, viva la libertad y vivan los esclavos
libres”. Aseguraban que iban de camino a Charallave, a una “reunién de
liberales”. El 3 de septiembre entraron en La Victoria con Guzmadn al frente
protegido por una guardia a caballo de mds de treinta hombres armados,
mientras una masa de gente de a pie, también armada, marchaba por las
calles blandiendo “toda especie de armas” y azuzando al pueblo. Formaban
“de cuatro en fondo” y se hallaban obedientes a la voz de mando®. A los
conservadores no les quedaba duda, se trataba de una conspiracién.
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Juan Vicente Gonzélez lo tuvo claro y desde E/ Diario de la Tarde
denuncié el asunto como una revolucién. Tanta conviccidn en contra del
principal sospechoso le hizo ganar el cargo de Jefe de Policia de Caracas, y
en sus manos estuvo la tarea de atrapar al conspirador. En descargo del lider
liberal hay que tener en cuenta que todo aquello también le escandalizé.
Debati6 sobre las circunstancias con el general Marino, quien le acompané
en la iniciativa de la entrevista, y estando alli en La Victoria decidié regresar
a la capital. Pensé en “evitar males publicos y beneficiar a la Patria”. Dio la
media vuelta, y junto a él muchos otros de los lideres tumultuarios, entre
quienes se hallaba, vaya antecedente, Ezequiel Zamora.

Zamoray sus hermanos, asi como varios de los principales dirigentes
del Partido Liberal fueron apresados en ese regreso. Pesaban 6rdenes de cap-
tura contra los conspiradores, encabezados por Guzmén. No fue apresado
en ese momento y se entendi6 que estaba huyendo de la justicia. Una orden
expresa para atrapar al candidato fue expedida el 21 de septiembre de 1846
y el encargado de ejecutarla era el Jefe de Policia, Juan Vicente Gonzélez.
Por fin le atraparon en una casa cerca de la esquina de Traposos, halldn-
dole escondido en una cocina, “acuclillado perfectamente en una cavidad
elaborada al efecto”?. Marché con cargos de asonada y conspiracién, fue
juzgado en octubre de ese mismo ano. El 6 de mayo de 1847 acaba siendo
sentenciado a muerte por encontrarle “conspirador de primera clase”.

Se salvé en dltima instancia, cuando le dejaron hablar. Gonzilez se
habia asegurado de que el reo estuviese incomunicado, y a pesar del éxito en
su intencidn, no pudo impedir que, luego de sentenciado, tomase la palabra
en su defensa. Llamé “calumnia” a la acusacién y aclaré:

Mi residencia era en Caracas: nueve sociedades liberales, habia en la ciudad,
la que menos con trescientos miembros: mds de ochocientos tenia la de La
Guaira: casi iguales las habia en los Cantones de Petare, Guarenas, Santa
Lucfa, Ocumare y La Victoria; es decir, que un radio de veinte leguas a lo
sumo, me rodeaban en trabajos politicos eleccionarios, que tenfamos y tengo
por muy legales, mds de seis mil companeros. Pues bien, Excelentisimo Sefor,
s6lo yo estoy preso y juzgado por conspirador? O no hubo tal conspiracién,
o0 no hay tal justicia®.

La Corte Suprema de Justicia revisé el caso después de estas decla-
raciones y decidi6 suspender la ejecucién. José Tadeo Monagas, entonces
presidente, consideré que “la existencia de éste en el pais, aunque sea en
un presidio, serfa peligrosa a la tranquilidad publica”, y opté por conmutar
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la pena de muerte por el destierro perpetuo®. El 12 de junio de 1847 fue
embarcado en la goleta Resolucién con destino a Curazao para no regresar
nunca mas a su pais.

5. LA MUERTE POLITICA

La decisién de Monagas fue una jugada estratégica. Capté con clari-
dad que las masas seguian con delirio a este publicista que en tan pocos afios
levanté alos “sin camisa” tras de si. Blas Bruzual, redactor de £/ Republicano,
dirfa con acierto: “El Presidente ha salvado la vida a Guzmdn, pero le ha
arrebatado el partido™. Mientras tanto, los liberales, ahora agradecidos con
su salvador, hallaron al lider que estaban buscando. Monagas, ademds, llamé
a varios miembros del Partido Liberal a conformar el gobierno, dejando a
los conservadores revolcados en su rabia.

A poco de todo esto, esos conservadores intentaron juzgar al presi-
dente. Le endilgaron atribuciones indebidas por darle tanto aliento a los
connotados conspiradores. El 24 de enero de 1848, Monagas se aprestaba
a dar informe al Congreso por sus acciones, y a la sazén envi6 a Tomds José
Sanabria, uno de los fundadores del Partido Liberal y ahora su Ministro del
Interior, para que lo leyera ante los diputados. La tensién general desbordé el
ambiente y los congresistas se abalanzaron sobre Sanabria desatando un caos.

Entre tiros, sables y machetazos, la misma poblada que habia seguido
a Guzmdn, ahora se lanzé a defender a su nuevo lider, Monagas. “Fue un
dia de juicio”, escribfa Ramén Goiticoa desde La Guaira al desterrado®®.
Los diputados conservadores “se arrojaron por los balcones, tejados y alturas
asombrosas, de lo cual han quedado estropeados un niimero considerable.”
No podia faltar el comentario sobre “Tragafote”, otro mote de J. V. Gonzélez,
sobre quien decfa “se arrojé por el comun de San Francisco y se cree que
por la cloaca que pasa por la cantina de su casa, se habia refugiado en ella;
si ha podido superar el aroma franciscana”.

Entre Monagas, Marino y Bruzual contuvieron la turba, en un ges-
to que dejaba claro que los liberales se reservaban la ascendencia sobre el
“pueblo”. Goiticoa escribid esa carta con todo detalle, pero lo mds resaltante
se hallaba en el encabezado: “Mi querido Bolivar”. El cierre de la misiva
también resumia el espiritu del momento: “;Viva Bolivar!!! {Vivan la Consti-

dia tras otro, aguardando respuestas y sobre todo su retorno. Le comentaba

de “Bolivita”, su hijo que décadas después alcanzard la presidencia, y hasta
se esmeraba asegurando que, a su llegada en el puerto, “tendré el cuidado
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de poner un cajén para que sirva de tribuna. Cuando pasen los primeros
desahogos populares, debes decir algo en el muelle”.

Antonio Leocadio no llegd. En vano le esperaron y de nada sirvieron
otras cartas enviadas por gente con mayor peso en el partido. El 15 de febrero
de 1848, sus compafieros liberales le escribieron una inusitada carta maltiple,
redactada y firmada por varios en el mismo papel”. Alli Manuel Larrazébal
le aseguré la confianza en Monagas y que nada le pasaria al llegar; de paso
le comentaba que “es un enigma la tardanza de U al frente de su partido”,
y agregaba que “todo se vuelve conjeturas, presunciones” sobre su ausencia.
“No se suicide U en politica, no pierda esta solemne ocasién”. La carta era
un ruego: “Por Dios... véngase, véngase, véngase cuanto antes a Venezuela”.

Blas Bruzual le escribiria con un tono mds grueso: “Estoy absorto con
la conducta de U, pues cuando le esperdbamos para que U nos ayudara a
‘vengarlo’ a U mismo he sabido que U no tiene el valor necesario para venir
a cooperar en la defensa de la patria y en su propia venganza”. Le agregaba
que junto al redactor de £/ Torrente, Estanislao Rendén, “estamos avergon-
zados, y quisiéramos que no se hablase de U mds.” Se despedia diciendo
“Si U no se viene inmediatamente, no venga mds a su tierra, porque aqui
no encontrard sino desprecio y odio. Adiés mi amigo”.

Requena, el redactor de Las Avispas, también expresé su decepcién en
esa carta. Tildaba de “incomprensible” la conducta del “hombre cuyo valor
civil es incontestable”, pero a la vez senalaba que “no puede permanecer
apartado de su patria en los momentos que mds necesita de sus servicios”.
Le decia, con razén, que “nos abandona en lo mds critico”. Antonio Leo-
cadio no solo ignord estas cartas, sino que ademds habfa negociado con
Monagas a espaldas de sus comparfieros. El destierro de Curazao tuvo otras
condiciones, insospechadas por los liberales que imaginaban a su lider lleno
de tristeza en la distancia.

6. CONCLUSION: MORIR DE VERDAD

Salvar la vida a manos de un presidente no puede ser algo gratuito.
Monagas sac6 del medio a quien podia cambiar el rumbo de las relaciones
de poder luego de que apenas comenzaba a acomodarse la republica. En el
negocio, Guzmédn fue a dar a Curazao como Cénsul de Venezuela, y de alli
regresé a Caracas hacia el mes de abril, quizds, sin avisar a sus companeros
de partido que tanto rogaron por su retorno, segiin indagamos por los
manuscritos. En ese mismo afio 1848 Monagas lo nombra Ministro del
Interior, y en enero de 1849 aparece como Vicepresidente de la republica®.
Vaya negocio.
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Antonio Leocadio fue el hombre mds agradecido con su salvador:
“Debifaa V. E. la vida; ahora le debo mas”, le decfa el 25 de octubre de 1848,
siendo ya ministro®. Su discurso del 25 de enero de 1849 como Vicepresi-
dente es igualmente elocuente: “Como hombre, soy aquel que arrancasteis
del cadalso injusto y os debo familia, bienes, honor y vida: un hombre todo
vuestro™®. Las cuentas que sacé Guzmdn luego de sobrevivir a su condena
debieron considerar que Monagas no habria de perdonarle dos veces. La
conviccién de los liberales que le esperaban para asaltar el poder estaba por
debajo del valor de su vida. No fue el héroe que habian identificado los del
“pueblo” ni el Bolivar que esperaba su partido. Solo fue un hombre al que
se le fue de las manos lo que habia inspirado.

All4d en Curazao, ademais, no se encontraba sumido en la desazén
ni desesperado por volver, como lo imaginaron quienes clamaban por su
retorno. “Sin duda ninguna, los placeres pasajeros del amor le hacen a U
olvidar sus mejores amigos”, le escribian sabiendo que le anclaba a la isla
algo mds que la prohibicién de regreso®. Guzmdn cambié su vida como lider
por una vida como hombre, alejado de las ambiciones que casi lo matan.

Tal como lo advirtieron en sus dias de destierro, fue la muerte po-
litica de su figura. No habria de desaparecer el liberalismo del siglo XIX
detrds de su mayor exponente, pero si se transformé para siempre en esta
sociedad que despuntaba por entonces en el juego de poderes que la hizo
nacer como nacién. El liberalismo que vendria seria el de los caudillos, el
del autoritarismo; un liberalismo mds perfilado hacia la prictica del poder
que hacia la doctrina que defendfa. Con Antonio Leocadio, los venezolanos
conocieron por primera vez al populismo, estrategia que llegé y nunca mds
habria de irse. Guzmdn inventé el pueblo de los politicos, y les dio el lugar
que tendrfan de una vez y para siempre: a un lado y en beneficio del poder.

En su descargo hay que decir que se adelanté a la historia de los
partidos politicos por medio siglo, o mds. Su estrategia de armar al Partido
Liberal por medio de la prensa y sobre la plataforma de un periédico serd la
misma que Lenin va a utilizar cuando conforme al Partido Comunista ruso,
nada mds y nada menos. La Iskra hizo lo que El Venezolano habria logrado el
siglo anterior. Desde entonces la teorfa politica reconoce a los partidos como
“modernos” por su estructura, aparato y conformacién. Antonio Leocadio
lo habia descubierto mucho antes, en 1840 y en un rincén tropical de la
antigua América hispana.

La propagacién del discurso a través de la prensa y la armazén del
partido sobre sociedades liberales en todo el pais que siguieron el mismo
camino con sus periédicos locales, antecedi6 a la politica moderna que
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vendria en el siglo siguiente. No fue un visionario ni un idealista; Guzmdn
fue un politico moderno en medio de un contexto de estructuras sociales
aun coloniales. Con todo, ese contexto le devoré y lo transformé en una
sombra de lo que fue a la luz de su periddico. Antonio Leocadio, aunque
rescatado por la figura descollante de su hijo muchos anos después, jamds
volvi6 a arrastrar las masas como lo hiciera en esos afios de periodista y lider.
Los sin camisa le siguieron con su vida, hasta que hallaron otro caballo al
cual seguir en su camino de servicio al poder.

Murié el dirigente aquella manana del 12 de junio de 1847 cuando fue
embarcado hacia Curazao en extranamiento perpetuo. Volvi6 su fantasma,
y moriria de verdad el 14 de noviembre de 1884. No fue el Bolivar que se
esperaba que fuese, como no lo serd nadie en adelante. Dos cosas quedaron
claras con su historia: por una parte, el tamano del pueblo le superé cuando
lo tuvo en sus manos, como le ha sucedido a tantos otros; por la otra, esta
sociedad ha esperado el retorno de Bolivar desde siempre, y como una alu-
cinacién insoslayable que flota sin remedio, contintia aguardando el regreso
de su héroe para que le salve de aquello que él mismo fundé con sus luchas.

Nortas

2 Profesor Titular y Jefe del Departamento de Etnologia y Antropologia Social
de la Escuela de Antropologia, Universidad Central de Venezuela. Doctor en
Historia por la Universidad de Sevilla (Espafia) y Magister en Historia de las
Américas por la Universidad Catdlica Andrés Bello (Venezuela). Especialista en
Antropologia Politica y en Historia Colonial de Venezuela. Premio Nacional
de Historia (Venezuela) “Francisco Gonzdlez Guindn” (2011).

3 En nuestro trabajo sobre la biografia de este Guzmdn (R. Altez. Antonio
Leocadio Guzmidn. Caracas, El Nacional, 2007), presentamos las discusiones
historiograficas sobre las fechas probables de nacimiento del personaje, sin que
ninguna sea asumida como definitiva. Segiin Ramén Diaz Sénchez (Guzmin,
elipse de una ambicién de poder. Madrid, Editorial Mediterrdneo, 2 tomos,
1975, Antonio Joseph Zacarias, debié nacer el 5 de noviembre de 1801 (tomo
I, p. 18); para José Gil Fortoul (Historia Constitucional de Venezuela. Caracas,
Ediciones del Ministerio de Educacién, 1942), es probable que haya nacido el
9 de diciembre de 1802; el propio Antonio Leocadio dirfa en el juicio que le
condenaria a muerte en 1846 que “Tengo cuarenta y un anos” (Causa Célebre
por su iniquidad la de supuesta conspiracion del redactor de “El Venezolano” Antonio
Leocadio Guzmdn en 1846. Caracas, Imprenta de La Opinién Nacional, tomo
I, 1884, p. 163), lo que significa que habria nacido en 1804; en 1872, él mismo
comentarfa que habia sido Secretario Privado de Bolivar a los 20 afios (“Carta
al Ministro de Relaciones Exteriores de Espafa con fecha 23 de septiembre
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de 1872, publicada en La Opinién Nacional, Caracas, N° 934), de manera
que, como lo veremos, si conocid al Libertador hacia 1825 o 1826, por tanto,
habria nacido en 1805 o 1806. Asi de esquiva es la fecha de nacimiento de
este intenso sujeto.

Santander a Bolivar, Bogotd, 6 de enero de 1826, en R. Cortézar (Compilador).
Cartas y mensajes de Santander. Bogotd, Academia Colombiana de Historia,
1954, Volumen VI, p. 39.

Santander a Bolivar, Bogotd, 21 de abril de 1826; R. Cortdzar, Ob. ciz., p. 281.
M. Rodriguez Campos. Antonio Leocadio Guzmdn en la economia venezolana.
Caracas, Academia Nacional de la Historia, 1997, p. 9.

La historiografia, y muchos de sus detractores en vida, han puesto en duda su
relacién con Bolivar. Una breve revision sobre el asunto en R. Altez, Ob. ciz.
Citado asi por R. Diaz Sdnchez. Guzmin, elipse de una ambicién de poder, tomo
I, p. 86 y 98, respectivamente.

“Bolivar fuera de la ley”. E/ Fanal. Caracas, 2 de marzo de 1830, p. 85.

H. Mujica. La historia en una silla ;Quiénes fueron los Guzmdn? Caracas,
Ediciones de la Universidad Central de Venezuela, 1982, p. 64.

J. Gil Fortoul, Ob. cit.

L. Quintero. El marquesado del Toro. 1732-1851. Nobleza y sociedad en la
Provincia de Venezuela. Caracas, Academia Nacional de la Historia-Facultad
de Humanidades y Educacién, 2009.

J. Bronowski. £/ ascenso del hombre. México, Fondo Educativo Interamericano,
1979.

Diccionario castellano con las voces de ciencias y artes y sus correspondientes en
las tres lenguas francesa, latina e italiana. .., por Esteban de Terreros y Pando.
Madrid, Imprenta de la viuda de Ibarra, tomo Primero, 1767, p. 447.
Diccionario de la lengua castellana. Madrid, Real Academia Espafola, Imprenta
Nacional, 1837, p. 789.

Napoleén Bonaparte, hacia 1796, segtin aparece citado en la Enciclopedia
Universal Ilustrada. Madrid-Barcelona, Editorial Espasa-Calpe, 1921, tomo
43, p. 874.

V.1 Lenin. “;Por dénde empezar?”, en Obras Completas. Madrid, Akal Editor,
1974, tomo V, p. 17. “A nuestro juicio, el punto de partida para la actividad,
el primer paso prictico hacia la creacién de la organizacién que deseamos vy,
finalmente, el hilo fundamental que nos permitiria desarrollar, ahondar y
ensanchar incesantemente esa organizacion, debe ser la creacién de un periédico
politico para toda Rusia”. Ese periédico, como sabemos, fue La Iskra, donde
este texto aparecié como editorial en el N° 4, en mayo de 1901.

Sobre la condicién social de Antonio Leocadio y cémo esto influyé en las
decisiones de su vida, hemos disertado anteriormente: R. Altez, Ob. cit.
Hemos podido deducir estos resultados de la expansién del partido a partir
de la revisién de fuentes manuscritas y de los periédicos £/ Venezolano, El
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Presente y Pasado. Revista de Historia. Universidad de Los Andes, Mérida.
El Boltvar que no fue. Auge'y caida de Antonio Leocadio Guzmdn... Rogelio Altez. pp. 183-202.

Barinés y El Eco de Barcelona. En el caso de las fuentes manuscritas, hemos
consultado la Coleccion Documental Guzmdn Blanco, en la Seccién Manuscritos
de la Biblioteca Nacional (CDGB), y la Seccién Interior y Justicia del Archivo
General de la Nacién (AGN).

“Elecciones!”. El Venezolano. Caracas, 12 de abril de 1842, N° 104, p. 2.
Algunos de ellos, con nombres que invitan a la confrontacién, resultan
elocuentes: E/ Agricultor (Caracas), El Elector (Caracas), El Industrial (Caracas),
Los Ayes del Pueblo (Caracas), El Sin Camisa (Caracas), Las Avispas (Caracas),
Gargantiia (Caracas), El Trabuco (Caracas), El Constitucional (Caracas), E/
Registro Mercantil (Caracas), Este es el Hombre (Caracas), La Noche Buena
(Caracas), La Flor de Marzo (Caracas), El Museo (Caracas), El Reldmpago de
Marzo (Caracas), El Laberinto (Caracas), El Telégrafo (Caracas), El Progreso
(Caracas), El Caurimare (Petare), El Caminante (Petare), El Progresista
(Guanare), £l Mensajero (Guanare), El Independiente (Barquisimeto), La Gaceta
de Carabobo (Valencia), El Diario (Valencia), La Verdad (Valencia), El Eco del
Pueblo (Valencia), El Pueblo Soberano (Valencia), El Observador de Coro (Coro),
El Tribuno (Cumand), E/ Torrente (Cumana), La Misceldnea (Barinas), El Barinés
(Barinas), £/ Fildntropo (Soledad), El Eco del Torbes (San Cristébal).
“Milicia”. El Venezolano. Caracas, 29 de noviembre de 1842, p. 3.
“Tumulto”. La Oposicién. Caracas, 28 de febrero de 1844, pp. 2-3.
Autobiografia del General José Antonio Pdez, New York, Hallet y Breen, 1869,
p- 393.

“Un hecho y algunos pensamientos”. Los Ayes del Pueblo. Caracas, 28 de febrero
de 1844.

Autobiografia del General José Antonio Piez, p. 394.

Estos datos son precisados a la vuelta de revisar todos los periddicos mencionados
en la nota 20, y especialmente E/ Venezolano, El Republicano y El Patriota, asi
como lo hallado en la CDGB.

“Pobre pueblo”. Diario de la Tarde. Petare, 27 de junio de 1846.

“Ley de Tumultos”. E/ Patriota. Caracas, 30 de marzo de 1846, p. 2.

Citado asi por R. Diaz Sdnchez, Ob. cit., tomo 1, p. 250.

Declaracién de Merced Sutil de Rodriguez en el juicio a Antonio Leocadio
Guzmdn, 17 de septiembre de 1846, Causa Célebre, Ob. cit., tomo 1, p.
46. Todos los detalles de estos sucesos pueden leerse en los tomos de esta
publicacién, que recoge el juicio completo.

Documento que describe la captura, firmado por Juan Vicente Gonzélez, Causa
Célebre, Ob. cit., tomo I, p. 179.

Ultima defensa de Guzman, Causa Célebre, Ob. cit., tomo V, pp. 29-30.

El decreto en AGN, Interior y Justicia, tomo CCCXLIX, “Decreto de 2 de
junio conmutando la pena del tltimo suplicio impuesta al reo de conspiracion
de 12 clase Antonio Leocadio Guzmadn en la de extrafiamiento perpetuo del
territorio de la republica”, 1847.
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R. Diaz Sinchez, Ob. ciz., tomo I, p. 295; H. Mujica, Ob. cit., p. 117.
Ramén Goiticoa a Guzmdn, La Guaira, 25 de enero de 1848, CDGB, Caja
Ne 14, enero-abril 1848.

Varios autores a Guzmadn, Caracas, 15 de febrero de 1847, CDGB, Caja N°14,
enero-abril 1848.

Hallamos informacién sobre su cargo como Cénsul en la carta que M.
Romero le escribié desde Aruba el 26 de febrero de 1848: “Predije a U que se
despacharia a su favor el nombramiento de Cénsul de Venezuela en Curazao
y lo ha visto U cumplido” (CDGB, Caja N°14, enero-abril 1848). Sobre su
arribo a Caracas a espaldas de sus compaferos, hallamos otros manuscritos.
Por ejemplo, Antonio Pérez de Velasco le decia el 7 de abril desde Caracas:
“He sabido que U ha tenido el gusto de entrar en Caracas triunfando de las
muy negras pasiones oligarcas (...) Siento que U haya llegado cuando ya los
patriotas han dado principio a sus divisiones acostumbradas, y que pueden, o
deben hacernos perder las ventajas ganadas para la libertad general”. (CDGB,
Caja N°14, enero-abril 1848). José E. Morales, desde Mérida, senalaba el 8 de
junio que “Escribi a U una larga carta a Caracas en el concepto de estar U allf,
pero me han dicho que U marcha a reunirse al General Monagas”. (CDGB,
Caja N°15, mayo-junio 1848).

A. L. Guzmién. Datos Histéricos Sur-Americanos. Bruxelles, Typographie Ve
CH. Vanderauwera Imprimeur-Editeur, 1880, p. 151.

Datos Historicos Sur-Americanos, p. 165.

Juan Criséstomo Hurtado a Guzmdn, Caracas, 3 de agosto de 1848, CDGB,
Caja N° 16, julio-agosto 1848.

202 Presente y Pasado



