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SOBRE LA FORMACION DEL
HisTorRIADOR EN VENEZUELA

German Carrera Damas

Una larga e intensa experiencia en la docencia y la investigacion
histéricas me incita a hacer algunas consideraciones sobre la formacién
del historiador en Venezuela. Pretendo, por consiguiente, legitimar
mis reflexiones basandolas en 25 afios de profesorado, en los diversos
niveles, desde el primer ano hasta el doctorado; en el haber recorrido
toda la escala administrativa de una escuela universitatia de historia,
desde la inicial desighacién como auxiliar de investigador hasta la
Direccién de la Escuela; en el haber recorrido todo el ciclo académico,
desde el rango de instructor hasta el de profesor titular IT1, -es decir la
categoria mis alta-; y en el haber publicado cerca de cuarenta obras,
ademas de haber colaborado en otras tantas. Sin embargo, no son
estos los titulos que mejor avalarian mi pretension; més importante,
para este caso, es el haber participado, junto con un grupo de jévenes
profesores y alumnos, en una vasta y sostenida empresa de reforma de
los estudios histéticos en mi pais, de lo cual se da testimonio en mi
obra La renovacién de los estudios historicos (“El caso de Venezuela”.
Coleccién Sepsetentas. México, Secretaria de Educacién Publica, 1976).

La otientacién basica de nuestra empresa renovadora emanaba
de dos postulados, extraidos de nuestra experiencia como alumnos y
como profesores, y de una permanente valoracién critica de la
historiografia venezolana, de la ensefianza de la historia y del
conocimiento histérico requerido por la conciencia social del
venezolano, en momentos cuando nuestra sociedad iniciaba la
construccion del régimen politico democritico, es decir: en 1961. Vale
la pena detenernos un poco en estas aseveraciones. '



Nuestra experiencia, como alumno y como profesor, habia
significado el acomodo resignado, pero crecientemente incémodo, a
una ensefianza que se aferraba a la concepcién de la historia como
un conocimiento humanistico, méis cercano de las bellas letras que
de las ciencias sociales. Sobre esta base se desarrollaban programas
de estudio de corte tradicional, cuya caracterizacion sintética seria la
de que estaban mis dirigidos a inculcar saber histérico que a la
formacion del sentido histérico. Obviamente, nuestro desempeiio
como docentes de la historia quedaba, entonces, encuadrado en este
modelo, causandonos gran insatisfaccién y angustia porque dia a dia
aumentaba la convicciéon de que seguiamos un camino carente de
significacion cientifica y, dadas las circunstancias sociopoliticas, de
muy escasa justificacién social.

La ensefianza de la historia de la que habiamos sido pacientes,
y que ahora nos vefamos llamados a perpetuar, aunque reticentemente,
se correspondia con una historiografia que ni siquiera habia alcanzado
el alto nivel técnico y metodolégico, ya codificado, de la histotiografia
europea a fines del siglo XIX. La narrativa de los acontecimientos
militares y politicos, con marcada preferencia por los ptimeros,
desembocaba en el cultivo de una historiografia basada en el culto a
los héroes y en especial en el rendido a Simén Bolivar.

La historia asi escrita, y de esa manera estudiada y ensefiada,
era la cantera de la cual habian sacado sus materiales ideolégicos todas
las modalidades de dictadura que habia padecido la sociedad
venezolana, desde que se constituyé definitivamente como Estado
independiente, en 1830. Viviamos, al iniciarse la década de 1960, un
proceso social y politico que interpretamos entonces —con acertado
sentido histérico—, como el inicio de |2 institucionalizacién del régimen
politico democritico, llamado a cerrar el periodo de las dictaduras.
Esta conviccién nos llevé a pensar que la transformacién de la sociedad,
que se realizaba en los 6rdenes social y politico, sélo setia perdurable
y auto-sostenida si la conciencia politica que regia esa transformacién
se fundaba, igualmente, en una renovacién de la conciencia histérica
del venezolano. '

Habria resultado poco menos que obvio el concluir que tal
tenovacion debia procurarse mediante el indoctrinamiento democratico.
Pero no fue asi. Entendimos que una genuina conciencia historica
democritica s6lo podria resultar del desarrollo cientifico vinculado con
el estimulo formativo del sentido histérico, y que éste, a su vez, no
podtia tener otro fundamento que el fortalecimiento del espiritu critico.

La renovaciéon de la conciencia histérica debia, por
consiguiente, resultar de un conocimiento histérico producido por el
ejercicio de las dos grandes potencias de ese conocimiento, que son el
sentido historico y el espiritu critico. Pero comprendiamos que la puesta
en funcionamiento de esas potencias no podria alcanzarse, mediante
un esfuerzo docente, si éste no se nutria de una reorientacién en la
concepcion tanto del objeto de la historia como de la formacién y los
instrumentos empleados para procurar ese objeto.

Por esta via llegamos a la formulacién de los dos postulados a
los que me he referido al comienzo, sin enunciarlos, y que ahora
sintetizo considerandolos vigentes:

En primer lugat, la historia debe ser concebida como la ciencia
social integral, porque retne las contribuciones de las demas ciencias
sociales en una perspectiva espacial y temporal, obediente al concepto
de tiempo historico, es decir un tiempo cuya esencial condicién
dindmica supera las convencionales separaciones en pasado, presente
y futuro En este sentido, el conocimiento histérico produc%do no sélo
se robustece cientificamente con esas contribuciones, sino que se
promueve él mismo a niveles superiores de eficacia, como apoyo para
los intentos prospectivos y como instrumento para servir, con otros, a
la promocion del desarrollo social.

En segundo lugar, y consecuentemente con el primer
postulado, el historiador ha de considerarse un cientifico social intcg.ra.l.
y ha de ejercer su oficio como tal. Lo que significa que la formacion
del historiador debe estar orientada y organizada de tal manera que el
producto sea una mentalidad poscedora de los basamentos del sentido
histérico, resultantes del ejercicio formativo del espiritu critico y de la
familiarizacién operativa con las ciencias sociales basicas: sociologia,



antropologia y economia politica, al igual que el manejo de un
instrumental formado por los principios basicos del derecho, la
geografia y la lectura e interpretacion de la estadistica. La psicologia
social pugna por incorporarse a este equipo. Al mismo tiempo, los
cursos correspondientes a los procesos historicos, tanto nacionales
como americanos y universales, al igual que los trabajos mas especificos
de seminario, deben ofrecer permanentemente campo para la aplicacién
critica de la formacion del historiador como cientifico social integral,
en proceso de adquisicion.

Fuertemente armados con estos postulados, los renovadores
de los estudios historicos estibamos persuadidos de que el resultado
final habria de ser un historiador cientifico social integral, capaz de
desarrollar una aproximacién histérico-ctitica al conocimiento del
hecho social, en concurso con las demas ciencias sociales y, por lo
mismo, capaz de participar activa y plenamente en las tareas socio-
politicas fundamentales, que son la formulacion de politicas publicas
y la elaboracién de los planes consiguientes.

En suma, nuestro objetivo era la formacion de un historiador
capaz de desempenarse participativamente en el proceso de
reestructuracion democritica de la sociedad venezolana, aportando
una nueva conciencia histérica, adecuada para estimular la marcha de
la sociedad y, por lo mismo, contribuyendo a cerratle el paso a cualquier
intento de retroceso.

* ¥ ok

El movimiento universitario para la renovacién de los estudios
historicos en Venezuela nacié y se desenvolvié como un auténtico
proyecto cientifico y académico. Por lo mismo cabia esperar que se
opusiesen a su marcha los sectores académicos, y extra-académicos,
que veian correr peligro sus posiciones en la estructura escolat, y su
audiencia en la opinién publica.

Esta reaccién era perfectamente comprensible, pues
significaba preservar modos tradicionales y eludir el tener que entrar
en una competencia para la cual no estaban preparados, ni llegarian

10

jamas a estarlo. Cuando se discutia atn el proyecto del nuevo plan
de estudios, Arturo Uslar Pietri public un articulo en el cual criticd
el —para él incomprensible— proyecto de “una escuela de historia
en la que no se estudia historia”. A su convocatoria respondieron
quienes representaban lo mas atrasado de la historiografia académica.

Pero tal reaccién, esperada, no causé muchos estragos en el
movimiento renovador. El dafio mayor provino de fuente inesperada,
y se expresé en dos vertientes. La fuente fue el repliegue que operaron
sobre la Universidad Central de Venezuela los sobrevivientes de los
movimientos guerrilleros y terroristas, que habian sido derrotados
militar, policial y politicamente.

En el recinto autonémico de la Universidad encontraron un
escenario propicio para ensayar, en una maqueta, lo que no pudieron
realizar en el pais. Lanzados al asalto de posiciones burocraticas y
docentes, hicieron bandera de un movimiento de renovacion,
generalizado, en nombre del cual fueron demolidos fundamentales
sectores de la institucion universitaria, sin que pueda decirse, hasta el
presente, que sobre sus ruinas fue erigido algo que merezca respeto
académico o cientifico.

Una vertiente de este brote, inesperado, adverso al movimiento
de renovacién de los estudios historicos, consisti en que éste se vio
arropado por un movimiento de renovacion en gran escala, con el
cual no habia tenido ni podia tener nada en comun, puesto que los
objetivos respectivos diferian diametralmente.

La segunda vertiente de este brote consistié en que la situacién
de conjunto dio pie para que el movimiento académico y cientifico de
renovacion de los estudios historicos, fuese sefialado como un proyecto
ideolégicamente sospechoso, si no llanamente reaccionario. Al no
enarbolar el dogma marxista, en su versién mas rudimentaria y agresiva,
pero esgrimido como ctiterio cientifico dnico para el estudio de la
historia, el proyecto renovador fue calificado de «positivista», con
atropello de todo criterio serio de valoracion.

De esta manera coincidieron en su enfrentamiento con el
proyecto de renovacién de los estudios historicos los académicos
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tradicionalistas, enarbolando como bandera el mis rancio
tradicionalismo; y los seudo-revolucionarios deseosos de ocupar
posiciones burocraticas y académicas, enarbolando estos como bandera
el dogmatismo marxista. Hicieron causa comun en diversos escenarios
¥, conjuntamente, asediaron la Escuela y su proyecto hasta hacerlo
inviable, pues se le cerraron todas las instancias de direccién y se le
negaron los recursos administrativos imprescindibles.

* kK

Durante mas de diez anos se adelanté la demolicién de lo
logrado por el proyecto de renovacién de los estudios histéricos, en
todos los 6rdenes. No obstante, subsistieron logros significativos,
incorporados en la formacién recibida por un grupo de jovenes
historiadores, cuya influencia se siente crecer en el ambito de la
investigacion historica, particularmente en lo concerniente a la apertura
de nuevos campos y al desarrollo de la historia regional.

En tiempos recientes se advierte el surgimiento de una
inquietud en los estudiantes de historia, nacida de la decepcién que
les causa el pantano ideolégico que se ha creado, por obra de algunos
docentes para quienes la orfandad ideoldgica en que los ha dejado la
crisis del socialismo les mueve a actuar, ahora, como lo hicieton sus
viejos aliados del academicismo tradicional en el inicio del movimiento
de renovacion.

Coincide esta inquietud de los estudiantes de historia con una
situacion social y econémica de gran alcance critico, en el cual se juega
el desarrollo, y hasta el porvenir de la democracia venezolana. Se
plantea, de nuevo, la necesidad de renovar la conciencia histérica de
los venezolanos, esta vez liberandola creativamente de los vestigios
del naufragio del socialismo autocritico, y del cuestionamiento teético
del socialismo doctrinario.

Este conjunto de circunstancias es lo que me hace pensar que,
quizd, la nueva camparia de renovacién de los estudios histéticos en
Venezuela, y probablemente en otros escenarios latinoamericanos, debe
partir de un replanteamiento de la historia contemporinea.
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Convencido de esta necesidad, me he permitido formular las
siguientes proposiciones criticas para una nueva historia contemporanea
de América Latina, las cuales presenté en un seminario realizado en la
Universidad Nacional Auténoma de México.

*x X %

El iniciar unas proposiciones destinadas a estimular el
desarrollo de los estudios histéricos, hablando de la necesidad de una
nueva historia, se ha vuelto casi un mal presagio. La historia de nuestra
historiografia universal, —es decir la de Europa occidental—, ha
recogido una y otra vez la pretension desmesurada, y el producto,
generalmente decepcionante, de proposiciones semejantes.

Por lo general esas proposiciones han sido el resultado de una
evaluacién critica de “la historiografia tradicional”. Sélo que para
realizar tal evaluacion solia partirse de “nuevas” posturas ideologicas,
—mas que metodologicas—, las cuales a su vez entraban en el escenario
con aires de definitivas en cuanto a su valor cientifico. No lo hacian
modestamente, bajo la certidumbre de que vendrian nuevos actores
criticos, y todo para bien del desarrollo de la historiografia.

Si me atrevo a correr el riesgo de sumarme a esa larga lista de
revisionistas de la historiografia, es porque no aspiro a fundamentar
mis proposiciones en la critica de la «historiografia tradiciona.bt, s'm‘o
en los retos conceptuales y metodologicos que debera encarar la historia
contemporanea de América Latina que estd por hacerse,' y cuya
petentoriedad se deduce de los cambios ocurridos en la totaht.;lad del
proceso historico mismo. Es decit, no solamente de los ocurridos en
“la porcion contemporinea” de tal proceso. Cualquier grado de
desconocimiento de la unidad fundamental de la historia, en este
sentido, conduciri al fracaso de los intentos revisionistas.

Sin embargo, me es imposible eludir la obligacion de responder
de manera directa la pregunta: sPor qué es necesaria una nueva historia
de América Latina? Mi respuesta puede parecer tautologica: se necesita
una nueva historia de América Latina porque se necesita una nueva
historia contemporanea de América Latina.
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Creo que se disipa el parecer tautologico de tal respuesta sila
proyecto en mi conviccion, muy abonada, de que no es posible elaborar
una nueva historia contemporinea de América Latina sin que ésta sea
parte y funcién de una reelaboracion critica de la totalidad de la historia
de América Latina.

Esta ultima afirmacién no entiende prevalerse sélo de la
organica vinculacién existente entre los tiempos de la historia, esa
cuya comprobacién le permitié a Benedetto Croce proclamar la
contemporaneidad esencial de la historia. En el caso de la historia de
América Latina tal condicion se basa, de manera muy objetiva, en el
alto nivel de contemporaneidad que la caracteriza. Con esto quiero
decir que en esa historia no es posible identificar y demarcar,
convencionalmente, ”tiempos pasados”, en el sentido de terminados,
como se pretende poder hacetlo en otras historias. En la historia de
América Latina, mas que en las historias que se desenvuelven en el
muy largo periodo, es mas fuerte e inmediata la continuidad esencial
del tiempo histérico. En el presente historico de América Latina todos
los «tiempos» se hallan conjugados, no yuxtapuestos, conformando lo
esencial de la dinamica histérica del conjunto.

Esta caracteristica fundamental de la historia de América Latina
hace que muchos de los criterios maestros formados por la historia
contemporinea de América Latina no basten, o ya no sirvan, para
comprender lo que esta sucediendo en estas sociedades. Esos criterios
sirvieron sobre todo para fundamentar y preservar la independencia
nacional, y para apoyar la aspiracion de libertad, pero no han sido
igualmente eficaces para promover la democracia y procurar el bienestar
de las sociedades.

Son varios y diversos los factores y circunstancias que
determinan la necesidad, asi presentada, de elaborar una nueva historia
contemporanea de América Latina. Es notable la interaccién entre
ellos, de manera que solo para fines enumerativos intentaté agrupatlos
desde el punto de vista de su génesis, pero sin perder de vista su
caracter de resultados de los procesos de interaccion interno-externa
en los cuales se halla inserta América Latina:
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Factores y circunstancias generados en Ameérica Latina

1°) El desarrollo de las sociedades criollas latinoamericanas
ha llegado a un punto en el cual se ha vuelto indispensable una
redefinicién creativa de sus relaciones con las sociedades aborigenes
y, por lo mismo y sobre todo, una reformulacién de las correspondientes
modalidades de conciencia. Esto tltimo significa la superacion de la
conciencia criolla, que rige basicamente esas relaciones, y la revision
de sus tenaces expresiones y graves consecuencias, a veces agazapadas
en la prictica social, hasta el punto de pasar inadvertidas aun para
quienes incurren en ellas.

Conozco las objeciones que se hacen en México a este uso del
término criollo. Utilizo el término en su sentido mas generalizado en
América Latina. Designa al europeo, y al africano, nacidos en tierra
americana, y al producto del mestizaje con la poblacion aborigen. Pero,
mis que un critetio étnico, para el autor importa una forma de
mentalidad, la propia de una relacién de dominacién respecto de las
sociedades aborigenes. En este sentido, la conciencia criolla desborda
los limites étnicos hasta penetrat, incluso, mestizos primarios, negros
libres y aborigenes ganados por los conceptos de civilizacion y barbarie
que aun subyacen en la ideologia de la dominacién.

Al asumir y fundamentar la necesidad de la sociedad criolla
que seiialo, la historiografia no harfa sino reconocerle su valor a un
fenémeno de toma de conciencia nuevo y altamente promisorio. Este
es el que, en afios recientes, hemos comenzado a admitir los criollos:
que la solucién liberal decimonénica del denominado tendenciosamente
“problema indigena”, consistente en la substitucién formal del sistema
tutelar colonial por el de la ciudadania igualitaria, no sélo no funciona
en beneficio de las sociedades aborigenes, sino que en la prictica sodal
no hace sino prolongar el ancestral esquema de la dominacion ctiolla
sobre esas sociedades. Pero, a diferencia del estatuto colonial, la
republica independiente se habia negado a reconocetle, aun de hecho,
la condicién de sociedades a las abotigenes. La condicién de minorias,
conformadas por individuos, se acomodaba mejor al concepto de la
nacién, Onica e indivisible, que servia de base a la repiblica. So pretexto
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de hacer reinar la igualdad, se buscaba sobre todo resguardar la nacién
asi concebida. Para ello era necesario desalentar las aspiraciones
autondémicas de algunas sociedades aborigenes que tanto temor

causaron a fines del siglo XVIIL

En tiempos recientes la Republica de Ecuador ha tratado
con los aborigenes cé6mo tales y no disfrazindolos de
“campesinos”, sobre el uso exclusivo de grandes extensiones de
tierra agricola. El 31 de marzo de 1995 fue negociado en la ciudad
de México, bajo los auspicios del gobierno de la Repiblica federal
mexicana, un “Acuerdo sobre identidad y derechos de los pueblos
indigenas”. Lo firmaron representantes del Gobierno de la
Republica de Guatemala y de la Unidad Revolucionaria Nacional
Guatemalteca. El 16 de febrero de 1996 fue firmado el primero
de los acuerdos de paz entre los rebeldes zapatistas de Chiapas y
el Gobierno mexicano.

Sialgo ensefia la historia de América Latina en esta materia es
que no se debe caer en una suerte de ingenuo fetichismo acerca de los
acuerdos entre criollos y aborigenes. El infortunio de estos ultimos, y
parte del estancamiento mental de los primeros, se ha alimentado de
la vanidad de tales acuerdos. Pero aparecen signos nuevos. Tales son
el comienzo de reconocimiento de los derechos de los aborigenes en
las dreas cultural y religiosa, en las cuales la pretendida legitimidad de
la dominacién criolla se apoya fundamentalmente. Aun superada la
etapa colonial, en la que sélo se le reconocia supersticion y ritualidad,
para el criollo republicano, el aborigen podia tener creencias y
costumbres; nunca religién ni cultura. El compartir con éste tales
valores, indiferenciadamente, zapa los fundamentos del esquema de
la dominacion criolla.

La naciente tendencia revisionista en estos aspectos ptimarios
de la sociedad implantada, se aprecia en el hecho de que ya'la sociedad
criolla no conviene, expresa o ticitamente, con minotias sino con
“pueblos”. Este es, sin embargo, sélo un paso previo al ya ineludible
reconocimiento de que se trata de sociedades, de pleno derecho, que
deben ser tratadas como socios, en eventuales unidades politicas
plurisocietales y necesariamente pluriculturales. En este sentido el Art.
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3 del “Titulo I, Identidad de los pueblos indigenas”, del convenio
guatemalteco, reza: “Se reconoce la identidad del pueblo maya asi como
las identidades de los pueblos garifuna y xinca, dentro de la unidad de la
nacién guatemalteca, y el Gobierno se compromete a promover ante el
Congteso de la Republica una reforma de la Constitucién Politica de Ia
Repiblica en este sentido”. Cierto que no se define la identidad, —
¢Nacional? ¢Social? ;Cultural>— de esos pueblos, pero esto no resta
importancia ni proyeccién al hecho de que la sociedad criolla reconoce
de esta manera que no estd sola en la nacién.

2°) Este proceso conduce y conduciri cada dia mas a la
actualizacién del concepto de Nacién, y por lo mismo también a la del
patron decimonénico del Estado nacional, el cual no sélo esta vigente
como ordenamiento constitucional sino que ha sido reforzado de hecho,
doctrinaria y militantemente, en el presente siglo, por el antiimperialismo
leninista.

Este ultimo, al igual que lo han hecho otras proposiciones
ideolégico-politicas, entr6 a saco en las historiografias patria y nacional
latinoamericanas. Hizo buena presa del concepto de independencia
nacional, elaborado en la prolongada disputa de la independencia, lo
vaci6 de contenido real y lo convirtié en la fuente inmediata de la
relacién de dependencia padecida por las sociedades latinoamericanas,
triste condicién de la cual sélo el antiimperialismo leninista ofrecia
rescatarlas. Es oportuno reconocer que, entre los afectados por este
virus historiografico, solamente los casos mds graves llegaron hasta
denunciar 2 los promotores de la independencia como agentes
conscientes de la dependencia.

3°) El adelantamiento de los procesos de integraciéon
supranacional también requiere una reformulacion de los conceptos
de soberania e independencia nacionales, conformados en el ambito
de la historia nacional, y que han estado bien servidos ideologicamente
por la historia oficial. Ambos conceptos desempefiaron papeles claves
en el restablecimiento de la estructura de poder interna en las sociedades
independientes, al igual que en la consolidacién de la entidad territorial
de los nuevos Estados. Seria, por lo mismo, insensato proponer que se
les abandone en bloque —como lo hacen los abanderados del anti
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nacionalismo—, sobre todo teniendo en cuenta la desigualdad de
estadio evolutivo entre las sociedades criollas.

Sin embargo, en este terreno se ha operado un cambio
dramatico. Durante mucho tiempo el concepto de integraciéon
supranacional estuvo asociado a dos consideraciones bésicas. Una,
historiografica, llevaba de inmediato a la evocacién del que ha sido
denominado el “suefio bolivatiano”, interpretado como la aspiracién
de montar un andamiaje internacional que sirviese a la estabilidad
interna y la seguridad internacional de las recién constituidas repiiblicas.
La segunda consideracién, que ha sido en cierto grado proyeccién de
la primera, se orientaba hacia Ia formacién de una asociacion de
naciones que sirviese sobre todo de escudo ftente a la hegemonia
norteamericana.

Pero, ;como concebir esa integracién hoy, cuando la puja por
atraer la inversién extranjera, entablada entre todos los paises,
comenzando por los ex socialistas, pareciera querer significar que el
imperialismo ha perdido la ponzofia? O mejor, que bien la disimula
en el nada nuevo artificio de la globalizacién.

4°) La reformulacion de los conceptos de independencia y
soberania nacionales, har4 necesario revaluar el papel desempefiado por
la relacién entre factores internos y factotes externos, en la evolucién de
las sociedades latinoamericanas independientes, tanto criollas como
aborigenes. Por consiguiente también ser necesario revaluar el papel
cumplido por las diversas formas de articulacion con el sistema capitalista
mundial, y en particular por las modalidades imperialistas. Pareciera
que se impone la substitucién critica del esquema simplista que nos
configuraba como paises cuya economia nacional habia sido subyugada
y deformada por la penetracion imperialista, hasta el punto de debatirse
sobre si ello nos convertia en colonias o en semicolonias, o, en el mejor
de los casos, en economias y sociedades dependientes.

No parece que requiera mucha argumentacién el exhibir el
contraste conceptual que se ha establecido asi entre esa concepcién,
por definicién adversa a la inversién extranjera, y por lo mismo
enamorada de la nacionalizacién, y nuestro presente, en el cual la
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privatizacioén de la economia conduce, necesatiamente al abandono
de esas actitudes sociopoliticas.

5°) El aparente desenlace del gran debate ideolégico —
nacionalismo vs. imperialismo—, que ocupé casi todo el siglo XX
politico de las sociedades latinoamericanas, marca el fracaso operativo
de las proposiciones de tomar atajos historicos para salir del
subdesarrollo: socialismo, justicialismo, desarrollismo, cepalismo,
¢socialdemocracia?

La admisién programatica de que el siglo XIX se saldo, con el
establecimiento de una relacion de dependencia, en detrimento de las
nuevas republicas, no hizo sino acentuarse y fortalecerse en la medida
en que la hegemonia norteamericana ocupaba el espacio dejado por
los imperios europeos en retirada. Simultineamente, la Revolucién
rusa abrié camino a la esperanza de los paises que buscaban escapar
de la condicién de subordinacién econdmica y politica. La Revolucién
china fortalecié esa esperanza, pues fue interpretada, poco mas o menos,
como la prueba de la posibilidad de que un pais que hubiese padecido
en el mis alto grado la situacién de la que se buscaba escapar, pudiese
reunir la fuerza y la determinacion social y politica para lograrlo, a
condicién de que tomase la via del socialismo.

El socialismo fue el mds atractivo de los atajos propuestos
para salir de la situacién que globalmente ha sido definida como
subdesarrollo. Pero tomarla significaba que se abandonaba la hasta
entonces vigente esperanza de desarrollarse en el marco del capitalismo
europeo occidental. Entre estos polos se arbitraron atajos, terminados
todos en via muerta.

El desenlace de la primaria ilusién socialista no ha significado
que los problemas que la generaron hayan encontrado solucién. Por el
contrario, la acentuacion de éstos ha desembocado en una suerte de
exasperacién de la democracia, en el sentido de que la democracia es
considerada cada dia mis como incapaz de aportar, y pronto, las
soluciones esperadas por crecientes masas empobrecidas.

Ante las proposiciones supuestamente redentoras del mal
llamado neoliberalismo, no cabe menos que formularse algunas
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preguntas: ¢Se nos insta a retornar al inicio del camino que dejamos
para tomar los atajos? :Con la seguridad de que ahora si podremos
transitarlo? JEn un mundo més propicio? Son preguntas que no
encuentran respuestas claras, y sobre todo directas, y que por lo mismo
generan una desorientacion que se torna cada dia mds en desesperacion.

6°) Pareciera que, en las actuales circunstancias, una nueva
historia contemporinea de América Latina podria contribuir a la
formacion de una base firme de conocimientos, que dé pie para
emprender la gran tarea de superar la desorientacién ideolégica
presente, estimulando la formulacién de respuestas a proximas y ya
presentes grandes interrogantes.

Comprendo que se me podria objetar el que estas
consideraciones, y en particular la Gltima, permitirian pensar que veo
la historia como una suerte de remedio para males sociales e ideolégicos,
y no como una ciencia con objetivos y métodos propios. No es asi.
Pero, quiero dejar claramente sentado que, si bien no concibo una
historiografia ajena a los intereses sociales, no hago de ella, tampoco,
un mero instrumento para el logro de objetivos sociales. Ella brinda la
oportunidad de percibir lo real social en una dimensién temporal, lo
que es requisito para la comprension de las tendencias historicas. Ahora
bien, sdlo teniendo clara vision de éstas es posible intentar desentrafiar
lineas de accién social que sean eficaces para encarar, con la creatividad
requerida, las tareas de ordenamiento social, proximas y ya presentes,
para las cuales no existe precedente historico que pueda ser invocado
directamente.

7°) La formacion en América Latina de unidades politicas
pluriculturales, en razén de la redefinicion de las relaciones entre las
sociedades criollas y las aborigenes; pero también en razén de los
flujos migratorios masivos, ya comienza a plantear muy complejas
cuestiones de reordenamiento geopolitico.

Una teoria histotica de la cultura latinoamericana, que identifica
ésta con la cultura criolla, pero que asume ente ella una actitud cultora
de preservacién, no s6lo es un lastre para el desarrollo creativo de la
cultura criolla, sino que genera dificultades en la correlacion
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intercultural, que incluso chocan con pautas y normas de observancia
internacional. Esto genera, a su vez, fricciones en cuanto a la
fundamentacién historiogrifica de la nacionalidad y de los valores
sociales y politicos inherentes a ella.

Los movimientos migratorios masivos tienden a formar dreas
de confrontacién social y cultural, que disparan actitudes y movimientos
de creciente agresividad. El fantasma de la limpieza étnica, que campea .
en Europa desde el término de la Segunda guerra mundial, y que hoy
hace estragos también en Africa y Asia, presumiblemente no ahorrara
al continente americano.

Los masivos flujos migratorios, la formacion de zonas
fronterizas que llegan a ser, de hecho, demogrifica y culturalmente
binacionales, y la inminente reanudacién de su curso historico por
algunas sociedades aborigenes, hoy fragmentadas en lo espacial y
jurisdiccional, -a todo lo cual se afiaden los requerimientos de la
integracién plurinacional-, confluyen en un cambio de sentido de las
controversias limitrofes, arrastradas desde la ruptura del nexo colonial
con Espana.

8°) La necesidad de un nuevo equipamiento conceptual para
encarar las que he denominado complejas, y proximas y ya presentes,
grandes tareas de reordenamiento social y territorial, se ve acentuada
por el acelerado proceso de urbanizacion. Este ha abierto una brecha,
cada dia mayor, entre la realidad sociopolitica que se forma yla recogida
por una historiografia basicamente inspirada en la evolucién de
sociedades agrarias, cuyos objetivos y valores han sido abusivamente
extrapolados hacia lo contemporineo, en detrimento de la comprension
histérica de las sociedades urbanas.

Parece necesario retomar el hilo de la tendencia a la
urbanizacién, que caracterizd la fase culminante de la sociedad colonial.
Esta clara tendencia fue interrumpida por la crisis estructural del
proceso de implantacion, y por el desarrollo de esa crisis en el marco
de la ruptura del nexo colonial y de la disputa de la independencia. La
historia de América Latina, y por consiguiente su historia
contemporanea, serd cada dia mas la historia de la ciudad
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latinoamericana, una de cuyas abrumadoras realizaciones es la
megalépolis latinoamericana.

Lo menos que se puede decir del efecto nocivo de la falta de
perspectiva historica al encarar el problema de la megal6polis, es que
se pretende darle el tratamiento histéricamente reservado a las ciudades.
La gran urbe de la civilizacién industrial de fines del siglo XIX, como
tampoco la de comienzos de la segunda mitad del siglo XX, no guarda
relacién valida con estos focos de concentracién del todo social de un
pais.

En el caso de América Latina el cuadro se complica porque
en la formacién de las megal6polis todavia juega un importante papel
la llamada relacién campo-ciudad, generindose asi un abigarrado
racimo, —mds que una escala—, de pisos sociales y culturales, que
tiende a escapar de toda globalizacién conceptual.

9°) La elaboracién del equipamiento conceptual. al que me
he referido, se hace mas dificil por cuanto ha de estar subordinada a
las necesidades del transito, desde un sistema politico democritico,
hacia una sociedad democritica. Este transito ya esti planteado en
varias de las sociedades latinoamericanas, si bien en otras aun se esti
en alguna instancia de la instauraciéon de un sistema politico
democratico.

La fundamentacioén histérica de una sociedad democratica
exige una valoracién criticamente informada del papel histérico
desempefiado por los sistemas precedentes, pero también y sobre todo
del cumplido por los actores sociales, comenzando por la mujer. Esta
necesidad es particularmente apremiante en cuanto concierne a las
sociedades aborigenes.

Pero, no es menor el esfuerzo requerido para airear las
conciencias de manera que sea posible erradicar las secuelas sociales y
culturales de la esclavitud de los negroafricanos.

El funcionamiento de un sistema politico democritico depende
en primer lugar de la suma de voluntad politica que una sociedad
pueda movilizar. Pero su establecimiento e institucionalizacién resultan
basicamente de la voluntad politica de la clase dirigente. No sucede
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igual con la democratizacion de la sociedad. Esta s6lo puede ser obra
de la sociedad misma, si bien la direccion politica puede coadyuvar a
ello de manera invalorable. Pero el desarrollo de una conciencia
democritica debe apoyarse en una conciencia social que esté asentada,
a su vez, en una clara conciencia histérica acerca de los factores y los
actores que participan de tal proceso.

Factores y circunstancias generados fuera de América Latina

1°) La crisis del socialismo autocritico, en su versidn
tercermundista y en su matriz, y la domesticacion del socialismo puro
y simple, obligan a hacer una revaluacion del destino histérico del
capitalismo y del imperialismo, asi como de la supuesta vocacion
revolucionaria y al cabo socialista de los pueblos. Esta tltima ha sido
valotada hasta ahora como determinante basico de los procesos
histéricos contemporineos.

Son varias las cuestiones, de alta proyeccién politico-tedrica e
historiogrifica, suscitadas por la necesidad de esta revaluacién. El
dilucidarlas serd sobre todo asunto de los especialistas en esa ciencia
infusa de nuestro tiempo que llaman ciencia politica. Me limitaré a
asomar algunas consideraciones que estimo ineludibles para el
historiador.

El trigico destino de Amilcar Cabral y Maurice Bishop,
identificados con la causa del socialismo en Cabo Verde y Granada,
respectivamente, estuvo determinado por sus dudas expresas acerca
de la viabilidad de los pequefios estados insulares. Esa duda traducia
la creciente certidumbre de los autores mencionados acerca de la
impracticabilidad del socialismo autocratico como instrumento politico
para liquidar la pesada y arraigada herencia del colonialismo.

Ya hace mucho que para los espiritus criticos se ha disipado la
creencia de que el socialismo tercermundista estaba llamado, por
ejemplo, a permititle a Cuba escapar del monocultivo de la cana de
azucar y de la entonces vista como degradante condicion de lugar de
esparcimiento y recreo para extranjeros y una reducida élite local,
indiferentes a las privaciones padecidas por las grandes masas. Al cabo
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de treinta y cinco afios de fracasos, el anacronico régimen busca medios
que le permitan hacer regresar Cuba a un remedo de esa detestada
condicion.

2°) Como saldo natural del ciclo historico de los grandes
movimientos del pensamiento, esta planteada la asimilacion critica del
«marxismoy, incorporandolo al instrumental teérico para el estudio
del hecho social, visto en perspectiva historica, al igual que la
incorporacion selectiva de sus aportes al arsenal metodolégico y
criteriologico acumulado de la historiografia.

Al igual que fue demasiado alegre, histéricamente, la
proclamacién del fin del socialismo, como consecuencia del desplome
casi total de los regimenes socialistas autocriticos, asi ha sido
cientificamente irresponsable el colegir de ello el fin del «marxismon,
particularmente en cuanto a su valor instrumental para el estudio de
la lo social, en un sentido histérico integral. Obviamente, no es menos
alegre ni irresponsable el simular creer que el “marxismo” ha salido
incolume de esta crisis. Lo tnico que patece comprobado, en uno y
otro caso, es que tanto el socialismo como el “marxismo” han seguido
y estan siguiendo el curso historico normal de las doctrinas politicas y
de las metodologias cientificas.

3°) Para realizar tal asimilacion critica del «marxismo» sera
necesaria la reubicacion de lo econémico en la comprensién y
explicacion de lo histérico. La historia econémica no es toda la historia,
como tampoco la estadistica comentada es la historia econémica, pero
es obvio que no se puede hacer historia integral subestimando el hecho
econdémico, como hecho social.

Probablemente el quid de la cuestién esta en que se ha llegado
al exceso, por no decir el craso error, de despojar al hecho econ6mico
de su naturaleza social, por la via de la sobrestimacion de lo que puede
ser cuantificado. Comprendo que esta explicacién parece simplista.
Pero creo que conviene no desdediarla, pues podria ayudarnos a
repensar algunas cosas que hemos dado por obvias, como por ejemplo
el comprender que la logica de lo econémico es sélo parte de la logica
de la historia, y que ésta es la de los pueblos.
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4°) Pero ha de observarse la circunstancia de que si bien estamos
todavia en el umbral de una genuina historia universal, lo ya adelantado
en esa direccion lleva a pensar que la revision critica de la concepcion
europea occidental de la historia universal es necesaria, no solo para la
comprensi6n del desempeio universal de América Latina, sino también
para la reubicacion histérica de las sociedades aborigenes.

Este es, quizd, el mis apretado nudo de la red de creencias y
prejuicios que constituye la conciencia criolla, pues en €l se centra la
condicién de “dominador cautivo” que vive el criollo latinoamericano.
Es decir, la quelo configura como el dominador de socledades aborigenes,
que él creia destinadas a extinguirse como tales, pero dominador que estd
dominado, a su vez, por su vehemente sumision a los patrones culturales
europeos occidentales, en los cuales funda su dominacién. Pero esta
subordinaci6n, querida y necesaria, mantiene al criollo en una condicién
de europeo de segunda. Al mismo tiempo queda obstruida buena parte
de la capacidad creativa del criollo, en la medida en que su subordinacién
a lo europeo lo induce a temer la influencia de formas culturales que
puedan modificar el esquema de su dominacion, y en especial la ejercida
por €l sobre las sociedades aborigenes.

Pero, sobre todo, la condicién de “dominadot-cautivo”, asi
conformada, tiene perversas consecuencias en la medida en que le
vela al criollo su propia realidad como ente historico. En esto consiste
el mayor rigor de su cautiverio. :

5% Los cambios ocurtidos en este fin de siglo, algunos de
ellos desmesurados en cuanto a su profundidad y celeridad, parecen
recomendar el que se emprenda el rescate critico de la significacion de
la dimensién espiritual de lo historico, cuyo papel se acentia en funcién
de la presente crisis de las ideologias y del auge de la religiosidad. Pero
no es menor el reto planteado, en este sentido, por formas de conciencia
que encierran probables claves del futuro, como son las que tienen
que vet con el ambiente y con el respeto debido a la condicién humana.

Estoy consciente de que al hacer este planteamiento me adentro
en terrenos especialmente complejos, de muy dificil concrecién conceptual.
Me limitaré a sugetir que se tengan en cuenta las siguientes proposiciones:
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a. Si bien en muchas épocas ha podido hablarse de “crisis de
las ideologias”, pareciera que la segunda mitad del siglo XX permite
hacerlo con especial propiedad, tanto por la gran variedad de
proposiciones ideolégicas en crisis, como por la intensidad de las
confrontaciones que han generado.

b. Prueba adicional podria ser, quizi, el hecho de que més que
en otros tiempos incluso las religiones han procurado expresamente
el revestir formas activas, organizadas y sistematicamente ideoldgicas:
la teologia de la liberacion, los fundamentalismos de todo género, los
movimientos sectarios, son ejemplos suficientes. Algunos ven en esto
signos propios del milenarismo, pero este es asunto que se me escapa.

c. El grado de desconcierto intelectual y ético asi alcanzado
abre las avenidas a la evasion: religiosa, sectaria, para-delictiva,
francamente delictiva o auto destructiva. Pero el hecho fundamental
es que genera una necesidad de definicién, y una urgencia de
orientacién, que plantean un reto a la creatividad intelectual.
Posiblemente una nueva historia de América Latina, que conduzca a
una nueva historia contemporinea de América Latina, puede ser un
aporte de cierta significacion a la conformacién de una base de partida
para esa busqueda creativa.

d. El desnivel hist6rico acumulado entre las sociedades criollas
latinoamericanas y las sociedades europeas mis desarrolladas, en lo
concerniente al cuido del ambiente natural y al respeto debido a la
condicién humana, suscitard complejas cuestiones de relacionamiento
econdmico, politico y cultural, cuyo acertado tratamiento pasara por
la formacién de nuevas formas de conciencia, cuya trascendencia
prictica estara vinculada con la identificacién y ponderacién critica de
determinantes sociohistéricas.

6°) Los acontecimientos del dltimo medio siglo aconsejan la
revision critica de los postulados del progresismo historiografico. Este
ha llevado a vincular la marcha del proceso histérico sola o
preferentemente con la nocién de cambio, entendida a su vez, de manera
mas bien programatica, como transformacién revolucionaria. Ms atin,
el progresismo historiogrifico ha llevado a tomar como medida del
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cambio historico el ritmo de la historia europea occidental. Esta
prejuiciada vision estorba el juego de una comprension integral del
proceso histérico, que tome en cuenta la especificidad de las sociedades.
También impide una cabal concepcion universal de la historia y ha
alimentado una percepcién deformada de la relacién entre las
sociedades, sirviendo asi de criterio legitimador de las modalidades de
sometimiento y explotacién.

Parece haberse comprobado que el progresismo en la
comprension de la historia tiende a derivar hacia el totalitarismo en lo
ideolégico, y por ende a servirlo en lo social y en lo politico. Lleva a
mis: induce a confundir la coexistencia esencialmente histérica de lo
invariante y lo cambiante con formas estratégicas de tolerancia. De
hecho, en el caso de las sociedades subdesarrolladas latinoamericanas,
sean criollas o sean abotrigenes, el subestimar la racionalidad
sociohistorica de lo existente desalienta los esfuerzos de genuina
superacion creativa. El procesamiento critico de esa racionalidad
permitiria articularla eficazmente con el cambio, y esto es inalcanzable
sin practicar también una aproximacion histérica a lo existente.

En la disputa sobre las causas del atraso de las sociedades
implantadas latinoamericanas han llevado la peor parte las sociedades.
abotigenes, pues su ritmo histérico difiere del europeo occidental, que es
tomado como criterio de evaluacién por el ctiollo “dominador cautivo™.

7°) La comprension de la ya perceptible transformacion de las
relaciones de todo orden entte las sociedades lainoamericanas, refuerza
la reivindicacion de los fueros de la historia concebida como la ciencia
social integral, lo que obligari a adoptar un nuevo disefio formativo
del historiador.

En momentos cuando se ha pretendido que la historia vive su
fin, ésta se enriquece con una complejidad tal que obliga a replantearse
cuestiones de criterio y de método que tocan y habran de transformar
los fundamentos criticos de la historiografia. Ya no parece razonable
proponer nuevas doctrinas simplificadoras para la comprension del
hecho social, situado en una perspectiva temporal. La captacién no
traumitica en lo conceptual de la intrincada naturaleza del hecho social,
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requiere del concurso de un vasto arsenal cientifico, del cual no es
posible excluir ninguna rama. El historiador, concebido como cientifico
social integral, habra de estar capacitado para identificar cuestiones,
para percibir su complejidad y para determinar los auxilios cientificos
que permitirian intentar su cabal comprension.

8°) La concepcidn de la historia como una ciencia social integral
no significa solo el practicar una aproximacion historiografica que sea
esencial y funcionalmente integradora de los diversos componentes
del hecho social, sino también el que esa aproximacién obedezca a
una nueva concepcion del tempo histérico, en el sentido de que supere
las convencionales fronteras entre pasado, presente y futuro y abra,
por lo mismo, la posibilidad del ejercicio de la prospectiva.

Sélo la llamada historia, si goza de menos crédito, entre los
historiadores patentados, que la pretension de una historia prospectiva.
Entre las groseras afirmaciones de que el pasado lo determina y lo
explica todo, y de que el pasado nada determina ni explica, cabe
introducir una posible explicacién de la condicién todavia incipiente
de la prospectiva historica.

Consiste en que se ha intentado hacerla partiendo de una
concepcién de la historia ya desbordada por la dinamica de un hecho
social cuya naturaleza ha ganado en diversidad y complejidad. Un
intelecto formado y entrenado en la ponderacién de esos rasgos
esenciales del hecho social, estard mas cerca de la percepcion de la
dindmica de la historia y podra, por lo mismo, proyectar con cierto
grado de acierto las tendencias que detecte.

9°) ¢Avanzariamos asi hacia la conviccién de que toda la
historia, y en especial la historia contemporinea, es una de las forma
de aproximacién al conocimiento del porvenir, motivacién esencial
de la actividad indagatoria, en lo cientifico, pero también expectativa
vital profunda en lo social y en lo individual?

Sin comentario.

Praga, febrero-marzo de 1996 - febrero-marzo de 1998.
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